SOBRE LAS ORACIONES CONSECUTIVAS
EN ESPANOL

1. INTRODUCCION

Los estudios generales y particulares sobre las llamadas
oraciones adverbiales constituyen un aspecto decisivo de
los estudios de sintaxis del espafiol actual.

No podia pasar desapercibido que el resultado cientifi-
co y pedagégico de este campo de la teoria y de la practica
de la gramitica era insatisfactorio y que la clasificacion de
estas oraciones no era la mas adecuada. La incoherencia y
la falta de rigor y de propiedad eran hechos que se podian
observar sin profundizar apenas en la cuestion.

Las oraciones consecutivas no han sido ajenas a estos
problemas; de ahi que hayan aparecido estudios con la fi-
nalidad de explicar con mds claridad expositiva apartados
tales como la forma, funcién, justificacién de su inclusién
en unos casos en la oracién compuesta y en otros en la
oracién compleja, valor gramatical de tantoy tal en el seg-
mento principal y del que en el segmento subordinado, uso
de modos y tiempos verbales, relacién con otras oraciones,
ya que su concepcién tampoco habia estado al margen de
errores y planteamientos equivocados.

Como sobre otras oraciones, sobre las consecutivas la
investigaciéon se manifesté también en forma de tesis doc-
torales, que dieron lugar al nacimiento de importantes tra-

1 Véase, por ejemplo, NARBONA, Subordinadas adverbiales (I)y (II).
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bajos y publicaciones que han arrojado luz y han puesto
orden donde habia confusién y desconcierto?.

Desde la década de los ochenta, la bibliografia sobre las
oraciones tradicionalmente llamadas adverbiales se ha ido
enriqueciendo y ello ha repercutido de forma muy favora-
ble en su mejor conocimiento y en la mejor ordenacién de
la teoria y de la practica.

Uno de los puntos débiles de la llamada ‘gramdtica tra-
dicional’ ha sido el de no aplicar el concepto de funcién,
con el consiguiente perjuicio para la practica del anilisis
sintdctico que reducia sus posibilidades y dejaba sin resol-
ver un hecho de tanta importancia.

Si este problema era preocupante en todas estas oracio-
nes, mds grave era aun en el caso de las consecutivas. Hay
que esperar a los estudios de César Hernandez y Alfredo
Ignacio Alvarez, a la Gramdtica funcional del espatiol del pro-
pio Hernandez, a la Gramdtica de la lengua espatiola de Emi-
lio Alarcos y a otras investigaciones para encontrar solucio-
nes y respuestas a diversas interrogantes®. Los estudios
rigurosos y brillantes hasta este momento, como el de An-
tonio Narbona, habian tenido una orientaciéon diacrénica
y no sincrénica?. _

No hay que olvidar para comprender mejor estas caren-
cias y estas lagunas metodolégicas las consideraciones que
hace un estudioso tan conocedor de este tema como Alfre-
do Alvarez:

Con pocas excepciones, las descripciones efectuadas por nues-
tras gramaticas de las consecutivas han pivotado sobre dos con-
sideraciones fundamentales: su tratamiento conjunto con las
estructuras comparativas y su ubicacién en el seno de las subor-

2 ALVAREZ, Oraciones consecutivas. Véase también de este estudioso,
“Construcciones consecutivas”.

3 Véanse también HERNANDEZ, “Revision de la llamada ‘oracién com-
puesta’”, pp. 277-305; “Las llamadas ‘oraciones consecutivas’”, pp. 205-
212; MarTiNEZ, “Oraciones consecutivas y comparativas”, pp. 141-151.

4 NARBONA, Proposiciones consecutivas.
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dinadas adverbiales llamadas ‘impropias’ o ‘no circunstanciales’
de la mano de las condicionales, concesivas y causales®.

Han sido muchos los aspectos descuidados y analizados
con ligereza y superficialidad, cuando no olvidados; de-
masiados problemas como para no intentar un cambio de
rumbo en la descripcién y en la propia investigacién, apro-
vechando los logros y los satisfactorios resultados de la gra-
matica funcional.

Un apartado que hay que analizar con claridad es el de la
relacién de las consecutivas con las comparativas y su clasifi-
cacion con éstas en el campo de las oraciones adverbiales
cuantitativas. En este ultimo hecho insisten gramdticos como
Rafael Seco, Samuel Gili Gaya y estudiosos como Juan M.
Lope Blanch®.

Tampoco debemos ignorar la divisién que aparecié en
algunas gramadticas entre consecutivas ilativas y consecuti-
vas propiamente dichas; las primeras eran situadas en las
coordinadas y las segundas en las adverbiales. Esta divisién
se sigue manteniendo en la gramidtica actual, aunque, cla-
ro estd, con una concepcion cientifica. Tendremos oportu-
nidad de comprobarlo en este trabajo.

El enfoque historiogréfico, por un lado, y el funcional,
por otro, nos permitirdn conocer mejor estas y otras cues-
tiones de tanta relevancia para las orientaciones metodolé-
gicas y la estructuracién de unas conclusiones sélidas y
consecuentes con las corrientes actuales de la gramaitica.

Hay que tener en cuenta que las funciones de las oracio-
nes no pueden ser ignoradas en el marco de una concep-
cién que quiera dar respuesta a aspectos decisivos en la
practica del anilisis sintdctico’.

5 ALvarez, “Construcciones”, p. 11.

5 Seco, Manual; GiLt GAYA, Curso superior y LopE BLANCH, Clasificacion.

" Como sefiala MARTINEZ en Propuesta, p. 209: “una gramitica funcio-
nal del espafiol —centrada en la lengua como medio de comunicacién
(oral o escrito) y fundamentada en el sintagma como unidad minima
comunicativa (y no como unidad gréfica)— necesariamente tendri que
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9. LLAS ORACIONES CONSECUTIVAS EN LA GRAMATICA ESPANOLA DEL
SIGLO XX

El desarrollo de los objetivos de este apartado debe servir-
nos para lograr importantes consecuencias tanto cientificas
como pedagoégicas. El anilisis de los contenidos de las
principales gramaticas del siglo xx en lo que a la conside-
racién de estas oraciones se refiere serd el principal punto
de apoyo para conseguir este propdsito.

El corpus que hemos seleccionado estd compuesto por
las siguientes obras gramaticales:

Eduardo Benot, Arte de hablar (1910).

Rodolfo Lenz, La oracion y sus partes (1920).

RAE, Gramdtica de la lengua espafiola, edicion de 1928.

Rafael Seco, Manual de gramdtica espaiiola (1930).

Amado Alonso y Pedro Henriquez-Urena, Gramatica cas-
tellana (1938, I; 1939, II).

Samuel Gili Gaya, Curso superior de sintaxis espariola (1943).

Salvador Fernindez Ramirez, Gramadtica espatiola. Los so-
nidos. El nombre y el pronombre (1951).

Manuel Seco, Gramdtica esencial del espariol (1972).

José Manuel Blecua y Juan Alcina, Gramdtica espatiola
(1975).

Francisco Marcos Marin, Curso de gramdtica espatiola
(1998).

Angel Lépez Garcia, Gramdtica del espafiol I. La oracion
compuesta (1994).

Emilio Alarcos, Gramadtica de la lengua espatiola (1994).

César Herndndez, Gramdtica funcional del espatiol. 3* ed.
(1996).

reconocer todas las clases de unidades componentes de la oracién y el
mensaje; y habra de hacerlo investigando el papel o funcién con que
cada una interviene en los comunicados y comunicaciones de la len-
gua, se realice grfica u oralmente. En suma, habra de sustituir la clasi-
ficacién de las ‘partes de la oracién’ tradicional por una clasificacién
funcional de todas las unidades lingiisticamente ‘pertinentes’ respec-
to de la funcién comunicativa”.
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Leonardo Gémez Torrego, Gramdtica diddctica del espariol
(1997).

Francisco Marcos Marin, Javier Satorre Grau y Maria
Luisa Viejo, Gramadtica espariola (1998).

Ignacio Bosque y Violeta Demonte, coords., Gramdtica
descriptiva de la lengua espariola, 3 vols. (1999).

La clasificacién oracional es un hecho decisivo en la gra-
madtica espanola del siglo xx. Por ello es légico que hasta
no encontrar el modelo mds coherente y sistematico haya
habido diversas propuestas y distintos criterios.

El estudio de los antecedentes es, desde esta considera-
cién metodolégica, una cuestién basica y fundamental para
conocer mejor las distintas orientaciones y los diversos ca-
minos que han seguido los gramaticos hasta llegar a la si-
tuacién actual®.

Benot en el Arte de hablar (1910) identifica ya las conse-
cutivas a las que agrupa con las comparativas, aunque las
diferencia de éstas y las denomina ponderaciones®.

Lenz en La oracidn y sus partes al estudiar las proposiciones
coordinadas —es el término que usa— distingue un aparta-
do, conjunciones ilativas, y dentro del mismo un subaparta-
do, de consecuencia, en el que sefnala los siguientes ele-
mentos: luego, pues, y asi, asi (es) que, ahora bien, por esto, por
(lo) tanto, por consiguiente, por lo que, por lo cual, por esta causa o
razon!®.

En el grupo de las proposiciones adverbiales establece
varios subgrupos de conjunciones; entre ellos el de las con-
junciones consecutivas y cita: que, de modo que, de manera
(suerte) que, asi que, tal que, tanto que, etc. Es la tnica refe-

rencia que encontramos!!.

8 Lope Blanch en Clasificacién ha estudiado de forma brillante una
cuestién tan decisiva.

9 Véase sobre este aspecto el estudio y la edicién que ha hecho Lope
Blanch de los Breves apuntes, p. xxvu.

10 1 gNz, Oracidn, p. 536.

1 1p., p. 540.
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En la Gramdtica de la lengua espafiola de 1928 aparece la
divisién de las llamadas oraciones consecutivas en coordi-
nadas y subordinadas adverbiales.

En el primer apartado, tras senalar las relaciones entre
la coordinacién causal y la coordinacién consecutiva, se
establece un grupo de conjunciones coordinantes consecu-
tivas, también llamadas ilativas: pues, conque y luego y tam-
bién los ‘modos conjuntivos’ por consiguiente, ahora bien'?.

En las oraciones adverbiales se integra el otro grupo de
oraciones consecutivas y aparece reflejada su relacién con
las comparativas:

Estas oraciones, que no son mis que una especie de las com-
parativas de desigualdad, expresan la consecuencia de una
accion, circunstancia o cualidad indicada en la oracién princi-
pal, a la que se unen mediante el relativo neutro que, el cual
se refiere a los antecedentes tanto, tan, tal, de modo, de manera,
asi, expresos en la oracién principal y callados rara vez!3,

También se estudian cuestiones como el uso de los mo-
dos y otros apartados relacionados con las estructuras tan-
to, tan...que, tal...que, asi...que, de modo que, de manera que, en
grado que't.

Entre las conclusiones podemos observar que se distin-
guen dos grupos de consecutivas, uno en las coordinadas y
otro en las adverbiales, se deja entrever sin sefialarlo cien-
tificamente el concepto de funcién y se insinda la posibili-
dad de la existencia de las llamadas consecutivas elipticas.

Seco en su Manual de gramadtica espatiola sitia a las oracio-
nes consecutivas entre las subordinadas adverbiales, pero,
junto con las comparativas, en el apartado especifico de las
oraciones que expresan relaciones cuantitativas.

Este gramaitico, al analizar las caracteristicas de este grupo,
comparativas y consecutivas, dentro de las adverbiales, sefiala:

12 RAE, Gramdtica, pp. 343-344.
18 Ib., p. 429.
4 1p., pp. 429-430.
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Forman un grupo natural las que la Academia designa con los
nombres de comparativas y consecutivas. Tanto en unas como
en otras estd en juego, por lo general, una estimacién cuanti-
tativa o intensiva, que en las unas es objeto de comparacién y
en las otras produce una cierta consecuencia o efecto!5.

La mayor atencién se la presta a las comparativas; de las
consecutivas s6lo hace un breve anilisis en el que no trata
aspectos bdsicos como funcién, estudio de los elementos
de relacién, matices semdnticos, relaciones con otras ora-
ciones, etcéteral®,

Alonso y Henriquez-Urefa en su Gramdtica castellana no
tienen en cuenta la existencia de las oraciones consecuti-
vas. Al estudiar el apartado de las subordinadas mencionan
las temporales, finales, condicionales y causales.

Gili Gaya en su Curso superior de sintaxis espafiola sigue,
como €l mismo se encarga de senalar, el esquema y la cla-
sificacién de las oraciones adverbiales de Seco:

Aun a sabiendas de que en esta materia es imposible una clasifi-
cacion perfecta, adoptaremos, por razones expositivas, la que pro-
pone Seco en su Gramdtica (II, 133) en tres grandes grupos:

1° Oraciones de cardcter circunstancial, o sea las que ex-
presan las tres relaciones fundamentales de espacio, tiempo y
modo, correspondientes a los adverbios de estas clases.

2° Oraciones subordinadas que expresan relaciones cuanti-
tativas, y corresponden a los adverbios de cantidad y de com-
paracién. Comprende este grupo las oraciones comparativas y
consecutivas.

3° Oraciones de relacién causativa. Van unidas a la principal
por medio de conjunciones o frases conjuntivas. Se incluyen en
este grupo las condicionales y las concesivas. Las subordinadas
substantivas causales vacilan entre el cardcter substantivo y el
adverbiall”.

15 Seco, Manual, p. 242.
16 Ip., p. 245.
17 Git Gava, Curso superior, p. 312.
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Gili Gaya sitia las oraciones consecutivas en el grupo de
las adverbiales, las analiza con brevedad y afirma: “Con
ellas expresamos alguna consecuencia que se deduce de la
intensidad con que manifestamos una cualidad, circunstan-
cia o accién”!8. Tras recordar que la Academia las conside-
ra como una especie de comparativas de desigualdad, senala
que la correlacién se establece por medio de los anteceden-
tes tanto, tan, de modo, de manera, asi, de forma, en grado, segui-
dos del relativo neutro que'®.

Fernindez Ramirez no llega a tratar la clasificaciéon ora-
cional en su Gramdtica espatiola, que, por otra parte, es una
de las obras gramaticales mas importantes de la historia de
la gramatica espanola y en particular de la gramatica espa-
fnola del siglo xx, pero si trata y estudia los valores de taly
tanto, a los que incluye entre los pronombres demostrati-
vos?,

Manuel Seco en su Gramdtica esencial del espafiol las anali-
za como una clase de proposiciones —es el término que
usa— adverbiales, pero no entra en profundidad alguna y
se limita a sefialar: “Las proposiciones que denotan ‘conse-
cuencia’, aunque coinciden con las de ‘comparaciéon’ en
poseer —normalmente— un término anunciador de la
proposicién (tal, tan, tanto), no basta que vayan después de
éste; han de ir, forzosamente, al final de la oracién”?!.

El Esbozo dedica mas atencién al estudio de estas oracio-
nes y la novedad mds importante es la consideracién de
dos subgrupos dentro del apartado de las oraciones cir-
cunstanciales: el primer tipo va introducido por las llama-
das conjunciones ilativas, que se llaman asi “porque se
emplean como enlaces extraoracionales que denotan con-
secuencia de la oraciéon que las precede inmediatamente o
de todo el contexto anterior”??.

18 Ip., p. 318.

19 Idem.

20 Véase FERNANDEZ RaMiREZ, Gramdtica, pp. 137-141.
2l Skco, Gramadtica esencial, p. 139.

22 RAE, Esbozo, p. 552.
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Entre las conjunciones y locuciones conjuntivas mds usua-
les dentro de este grupo senala las siguientes: pues, luego,
conque, por consiguiente, por tanto, por lo tanto, por esto (o eso),
ast que, asi pues.

Al estudiar el segundo tipo, aparecen unas consideracio-
nes de indudable interés metodoloégico:

Por su construccién hay que considerar aparte un grupo de
consecutivas que la Gramatica tradicional ha estimado como
consecutivas ‘subordinadas’, a diferencia de las que acabamos
de estudiar, las cuales se miraban como ‘coordinadas’. Estas
oraciones expresan la consecuencia de una accién, circuns-
tancia o cualidad indicada en la oracién principal, a la que se
unen por medio de la conjuncién que, la cual se refiere a los
antecedentes tanto, tan, tal, de modo, de manera, asi, general-
mente expresos en la principal™®.

Alcina y Blecua en su Gramadtica espafiola al estudiar las
conjunciones coordinantes consideran el apartado de las
consecutivas y mencionan puesy luego®.

En otro apartado, “Valoracién consecutiva con ‘que’”,
analizan la estructura cuando el término introducido por
que es una oracién cuyo contenido expresa la consecuen-
cia de la intensidad de una cualidad o accién o el nimero
de un sustantivo, destacan el caracter intensivo de tal o tan-
to y senalan la correlacién de quey asi en las locuciones
modales de modo, de manera, de suerte, en grado®®. También
estudian en otro subapartado las consecutivas sin intensivo?®.

Si hay una aportacién indiscutible de la gramatica actual
al estudio de éstas y de otras oraciones es aquella que nace
de la aplicacién del concepto de funcion. Gracias a este
aporte, la practica del andlisis sintdctico resulta mas clara,
mas precisa y, por tanto, mas cientifica y didactica.

B b, p. 553.

24 ALCINA ¥ BLEcuA, Gramdtica, p. 842.
% Ib., p. 1050.

% Jp., p. 1053.
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La concepcién de Hernédndez es una clara muestra de lo
que decimos: “Siguiendo el mismo planteamiento que for-
muldbamos para las ‘comparativas’, comencemos diciendo
que se trata de nexus incrustados o insertos como adyacen-
tes de un elemento cuantificador hiperbélico y que expre-
san un contenido consecutivo”?’,

Alarcos en su Gramadtica de la lengua espatiola considera
dos tipos de oraciones consecutivas, uno primero al que re-
laciona con las oraciones adjetivas en el aspecto relaciona-
do con la funcién y otro segundo al que estudia en el apar-
tado titulado “Yuxtaposicion y enlaces adverbiales”.

Sobre el primer grupo senala:

Segtin se ha expuesto, las oraciones de relativo (a no ser que
estén sustantivadas) no cumplen ninguna de las funciones
adyacentes del niicleo verbal, sino que se insertan dentro de
un grupo nominal unitario. Comparten esta caracteristica
otros tipos de estructuras oracionales, las llamadas comparati-
vas y consecutivas, las cuales también incluyen una oracién
degradada?.

Estas otras afirmaciones dejan ain mds clara su postura:
“En suma, las comparativas y las consecutivas no son otra
cosa que oraciones degradadas, andlogas a las relativas,
con la diferencia de que su llamado antecedente es un
cuantificador o una unidad cuantificada”?.

Sobre el segundo grupo afirma:

Hay grupos oracionales cuyas oraciones componentes parecen
estar enlazadas entre si con unidades como luego (tono), con-
que, asi que, pues, o con locuciones de tipo adverbial como por
tanto, por consiguiente, etc. En realidad son grupos yuxtapues-
tos, ya que el sentido sugerido por ellos suele ser ilativo, conse-

27 HERNANDEZ, Gramdtica funcional, p. 183.
28 Avarcos, Gramdtica, p. 340.
2 Ib., p. 341.
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cutivo, continuativo, y en general proviene de los contenidos
sucesivos de cada oracién?.

Lopez Garcia en su Gramdtica del espariol I. La oracion com-
puesta senala: “Las comparativas propias y las consecutivas
constituyen un mismo tipo de expresién compuesta, aunque
articulado en dos subtipos diferentes; no deben confundirse
con las relativas de modo, si bien estin muy préximas a
ellas”!. Es una concepcién que, desde una orientacién meto-
dolégica diferente, defiende como otras gramaticas de la pri-
mera mitad del siglo xx el emparentamiento entre las compa-
rativas y las consecutivas.

Gomez Torrego en su Gramdtica diddctica del espasiol dis-
tingue dos grupos: 1. Oraciones consecutivas intensivas y 2.
Oraciones consecutivas no intensivas.

La influencia de otras gramaticas se hace patente en esta
concepcidn al considerar las primeras como oraciones com-
plejas y las segundas como auténticas coordinadas. La no-
vedad estd en que este estudioso tiene siempre en cuenta
en su exposicion la aplicacién del concepto de funcién?.

No debemos tampoco olvidar la distincién que estable-
ce Gomez Torrego entre las llamadas oraciones consecuti-
vas intensivas “que indican la consecuencia o la deduccién
de algo y van introducidas por el nexo que, apoyado en un
intensificador™?® y “aquellas adjetivas, cuyo relativo lleva
como antecedente las palabras manera, modo, forma, suerte,
pero sin intensificador”®. También conviene tener en
cuenta la concepcién de este gramitico y estudioso sobre
las llamadas oraciones consecutivas no intensivas®.

Marcos Marin, Satorre Grau y Viejo Sinchez en su Gra-
mdtica espatiola también dividen las llamadas oraciones con-

30 Ib., p. 322.

31 L6rez Garcia, Gramatica, p. 211.

32 Gomez Torreco, Gramdtica, pp. 368-371.
% Ib., p. 368.

34 Idem.

35 Idem.
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secutivas en dos grupos: uno lo incluyen en las oraciones
compuestas, las coordinadas, y otro en el apartado de la
subordinacién, fuera del ambito de las adverbiales.

En la Gramadtica descriptiva de la lengua espaiiola, 111, Alva-
rez vuelve a analizar de modo muy cientifico y riguroso
estas construcciones. Sobre un aspecto metodolégico tan
importante como es el de las diferencias entre comparati-
vas y consecutivas, este estudioso precisa que en lo funda-
mental son las siguientes:

1. Mientras el segundo miembro de una comparativa se re-
duce con frecuencia a una frase con elipsis verbal, lo que sigue
al que consecutivo es siempre una oracién con verbo expreso.

2. En las comparativas lo introducido por que o como (se-
gundo término de la comparacién) se halla siempre en subor-
dinacién a un cuantificador comparativo, su nucleo. La ora-
cién de que consecutivo, sin embargo, puede hallarse tanto en
relacién de subordinacién como de independencia con su an-
tecedente intensivo3®,

También en la Gramdtica descriptiva de la lengua espatiola,
al estudiar los marcadores discursivos, Maria Antonia Mar-
tin Zorraquino y José Portolés analizan los marcadores co-
nectores consecutivos como pues, asi pues, por tanto, por con-
siguiente, consiguientemente, consecuentemente, por ende, de ahi,
en consecuencias, de resultas, asi, entonces. En el estudio de es-
tos marcadores, en primer lugar analizan los conectores
pues 'y asi pues, que se limitan a mostrar el miembro en el
que se encuentran como un consecuente de un miembro
anterior. Después, los conectores que fundamentan su
paso de un antecedente al consecuente en un razonamien-
to: por tanto, por consiguiente, por endey de ahi. A continua-
cion, se estudian en consecuencia'y de resultas, donde el con-
secuente es un estado de cosas que se produce a partir de

% Arvarez, “Construcciones”, pp. 3740-3804.
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otro estado de cosas. Por ultimo, se analizan las unidades
menos gramaticalizadas como asi'y entonces®.

3. LAS ORACIONES CONSECUTIVAS EN LOS ESTUDIOS

Narbona es el primer estudioso que hace una investigacion
seria y cientifica sobre estas oraciones, aunque desde una
orientacion diacrénica, en un brillante trabajo, Las proposicio-
nes consecutivas en esparniol medieval, que todavia hoy sigue te-
niendo gran actualidad por sus aportaciones y resultados.

En este estudio destacan especialmente algunos aparta-
dos: 1. Consecutivas de intensidad. 2. Oraciones hibridas.
3. Consecutivas de manera, aparte de las conclusiones bien
estructuradas y bien ordenadas.

En el apartado primero aparecen una serie de conside-
raciones de gran interés sobre la naturaleza de los térmi-
nos elativos que funcionan como antecedentes tal -es, tan-
to, -a, -os, -as y senala que los tratadistas suelen estudiarlos
ya entre los demostrativos, ya entre los indefinidos. En el
apartado segundo, “Oraciones hibridas”, estudia los siguien-
tes puntos: concepto; temporal-consecutivas; causal-conse-
cutivas; relativas-consecutivas; final-consecutivas. En el ter-
cer apartado Narbona estudia las oraciones mencionadas
sobre las que senala: “En este segundo subgrupo de oracio-
nes consecutivas funciona como antecedente de la correla-
cién algun sustantivo que posee tal rasgo de significacién
(guisa, manera, forma, modo, etc.). El nombre forma parte
de un sintagma preposicional”38,

También ha hecho este mismo estudioso una aproxima-
cién a las oraciones consecutivas, pero ahora desde una
perspectiva sincrénica en un trabajo de indudable interés3°.

37 MARTIN ZORRAQUINO y PoRrTOLES, “Los marcadores del discurso”, pp.
4051-4213.

38 NARBONA, Proposiciones consecutivas, p. 215.

39 NARBONA, Subordinadas adverbiales (II), pp. 75-85.
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Clausulas y oraciones de Guillermo Rojo constituye un
destacado estudio por la originalidad de su enfoque, de su
concepcién y de sus resultados. Como sefiala Angel Lépez,
“supuso una decidida renovacién del esclerotizado panora-
ma que presentaban los estudios sobre las expresiones
compuestas en espaiol”.

Uno de los aspectos bésicos de esta obra es el que se re-
fiere a las llamadas oraciones bipolares y al concepto de in-
terordinacién; sin embargo, este estudioso no deja claro
que la auténtica interdependencia mas que en las causales,
finales, concesivas y condicionales se da en las comparati-
vas y consecutivas.

Es significativo, desde esta consideracion, el siguiente
hecho, como bien sefiala Narbona:

A la hora de elegir ejemplos, el periodo condicional es, sin
duda, el preferido, ya que de construcciones condicionales se
vale casi con exclusividad para !a identificacion y caracteriza-
cién de las bipolares en general. Pero, mis que esto, sorprende
que no figure en todo el libro un solo ejemplo de consecutivas

ni de comparativas (estas tltimas ni siquiera son menciona-
das)4!,

El mismo Narbona deja clara la relacién de interdepen-
dencia en comparativas y consecutivas cuando afirma:

Ninguno de sus miembros puede concebirse como unidad
con articulacién sintdctica independiente (a menos que se tra-
te de algo diferente, como una oracién suspendida: -Trabaja
tanto...!); en cambio, en condicionales, concesivas y, con ma-
yor evidencia, adversativas nadie ha puesto en duda la posibi-
lidad de aparicién aislada de una de las cldusulas, la conside-
rada habitualmente como “principal”.

0 Lopez Garcia, Gramatica, p. 211.
41 NARBONA, “A propésito de Clausulas y oraciones de G. Rojo”, en Sin-
taxis espatiola, p. 122.
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En la década de los ochenta con la aplicacién teérica y
practica de los principios del funcionalismo comenzé a
aumentar la preocupacién cientifica por el estudio general
y particular de las llamadas oraciones adverbiales.

Las consecutivas no fueron una excepcién a esta iniciati-
vay, asi, aparecen importantes estudios monograficos como
el ya sefialado de Alvarez*2. De ahi al reciente estudio de
Herndndez hay un camino metodolégico que la gramadtica
espanola ha recorrido con gran rigor®3.

Alvarez cuestiona la metodologia seguida por las gramati-
cas en el estudio de las oraciones consecutivas y afirma:

En su habitual fluctuar de lo formal a lo semdntico, cuando
no a lo simplemente referencial, las descripciones de nuestras
gramdticas dan cabida bajo la denominacién de ‘oraciones
consecutivas’ a un grupo de estructuras gramaticales que en
ninguno de los dos supuestos parece reunir la pretendida uni-
dad del epigrafe que las cobija*.

Su andlisis es exhaustivo y minucioso por lo que el estu-
dio resulta muy satisfactorio. Ordena y comenta todas las
posibles combinaciones y manifestaciones de las construc-
ciones consecutivas con sus diferencias y matices.

Para comprender mejor la estructura y los contenidos
de esta investigacion, no se puede olvidar la subdivisién en
dos apartados que resultan muy significativos y representati-
vos de su linea metodoldgica: 1. Las consecutivas en la ora-
cién compleja. 2. Las consecutivas en la oracién compuesta.

En el apartado correspondiente a los coordinadores con-
secutivos deja las cosas claras al afirmar:

En la coordinacién consecutiva se combinan dos oraciones
mediante un signo conector que unifica en enunciado sus res-

2 Oraciones consecutivas.
43 HernANDEZ, “De nuevo sobre la. llamadas ‘oraciones consecutivas’ ”,
4 ALvarez, “Construcciones”, p. 9.
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pectivas significaciones, ordendndolas en una relacién deduc-
tiva o de ‘causa - efecto’ (2. 1. 4), con independencia de la
relacién légica que pueda establecerse entre sus referencias.
Con este cometido funcionan en el espanol actual los tonos
luego, conque, ast (es) que, de modo/manera/forma/suerte quet®

En el apartado de la yuxtaposicién y cohesidon consecu-
tiva analiza las unidades sintagmaticas por lo tanto, por const-
guienle, en consecuencia, asi pues, pues, ast o de este modo/for-
ma/manera/suerte, destaca su contribucién a la cohesién de
las respectivas significaciones oracionales en un enunciado
inico®$. Igualmente tiene un gran interés lo que sefiala
sobre las oraciones que él llama “consecutivas elipticas™’.

Especial interés presenta el punto “La correlacion y las
subordinadas adverbiales”, en el que precisa que las conse-
cutivas son construcciones nominales contenidas general-
mente como constituyentes de un enunciado mas amplio y
donde critica la imprecisién de algunas gramaticas al agru-
parlas con causales, concesivas o condicionales como ad-
verbiales impropias, ya que éstas funcionan como comple-
mentos auténomos del nicleo verbal, mientras que las
consecutivas a través de su correlacién con los intensivos
tan(to), tal, constituyen un grupo sintagmatico de naturale-
za nominal cuyo valor determinan, pero nunca como seg—
mentos adverbiales de funcién oracional independiente?®.

Sobre otros aspectos como la relacién y el parentesco
que algunas gramdticas han defendido entre las oraciones
comparativas y las consecutivas conviene tener en cuenta
igualmente la opinién de Alvarez*®.

3 Ib., p. 42.

46 Ib., p. 47.

47 Ib., p. 28.

# 1, p. 15.

49 Véase Oraciones consecutivas, pp- 188-189, donde sefiala: “Uno de
los lugares comunes al que, con mayor o menor fortuna, suelen acudir
las escasas referencias que nuestras gramdticas dedican a las consecuti-
vas es de su parentesco con la construccién comparativa; amparadas
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Uno de los gramadticos que mis defendid esta relacién
entre las citadas oraciones fue Seco en su Manual de gramd-
tica espanola, que constituyé una brillante aportacién a la
gramatica espanola por sus logros, aunque, desde la concep-
cién de la gramdtica actual, se cuestionen algunas conside-
raciones como la que acabamos de mencionar.

Pero muchas veces el planteamiento metodolégico, si se
profundiza en el estudio de los textos, no coincide con la
diversidad de valores que ofrecen las relaciones oraciona-
les. Asi Hernandez rebate concepciones como la que de-
fiende Lépez Garcia y senala que

las diferencias entre comparativas y consecutivas residen en
que la comparacién expresa ese limite correlativo con la pre-
sentacién de un segundo término con el que se contrasta el
comparado; es decir, se trata de una correlacién gradual de la
cuantificacién; mientras que con la ‘consecutiva’ —ademads de
exigir una cldusula plena, salvo en construcciones coloquiales
informales—, expresamos un limite maximo, relativamente de
la cuantificacién, y cargado de una valoracién subjetiva de la

enunciacién®®.

Significativas y aclaratorias resultan las consideraciones
de Alvarez sobre las llamadas adverbiales de manera intro-

unas veces en una mas que aparente afinidad formal (coincidencia de
sus respectivos segmentos ‘principales’) o semdntica (en ambas estd en
juego la expresién de una cierta estimacién cuantitativa o intensiva), se
busca en ellas una especie de subgrupo natural dentro de las subordina-
das adverbiales, no faltando incluso quien considere a las primeras como
una variante de las comparativas formalmente caracterizada por la natu-
raleza oracional del segundo miembro, y a todos sus antecedentes como
‘particulas comparativas’. Sin embargo, a poco que se profundice en el
estudio de sus afinidades y diferencias se descubre que ni aquellas son
tan grandes, ni estas tan pequenas que permitan sin mas la equiparacién
funcional de sus estructuras: la identidad formal que llegan a presentar
en su primer miembro resulta tan engafosa como aparente”.
50 HernANDEZ, “De nuevo sobre las llamadas ‘oraciones consecutivas’ ”.
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ducidas por formaciones adverbiales como de modo, de ma-
nera, de forma o la menos usual de suerte!.

Narbona acertadamente, en nuestra opinion, llama a es-
tas oraciones “consecutivas de manera” para distinguirlas
de las “consecutivas de intensidad”, las encabezadas por
tal, tanto'y tan>?.

Por ello, hay que distinguir con criterios formales, se-
manticos y funcionales las construcciones introducidas por
de modo que, de manera que, de suerte que de las introducidas
por de tal modo que, de tal manera que, de tal suerte quer’g. Tam-
bién hay que prestar mds atencién al valor de las estructu-
ras en las que aparecen los sustantivos punto y extremo®*.

Tras criticar la caracterizacién de las oraciones conse-
cutivas como bipolares que algunos estudiosos (Rojo%5,
Narbona®) defienden, Alvarez aplica el concepto de fun-
cién a éstas y afirma:

Asi consideradas, las consecutivas —y como ellas las compara-
tivas— se mantienen mds proximas a las ‘subordinadas adjeti-
vas’ o de relativo, cuya funcién no se desarrolla en el marco
de las relaciones oracionales, sino en el interior de un grupo
sintagmadtico nominal; contraen funcién no con el centro de
la combinatoria oracional, sino con un sintagma nominal ad-
yacente en primera o segunda instancia de aquél®’.

Hernandez aclara concretos y especificos aspectos que
conciernen al estudio de estas oraciones en dos estudios de
indudable calidad cientifica y que pueden considerarse
como complementarios.

En el primero, “Las llamadas ‘oraciones consecutivas’”,
estudia cuestiones de tanto interés como la funcién que

51 ALvARrez, Oraciones comsecutivas.

52 NARBONA, Proposiciones consecutivas.

53 ALvarEz, Oraciones consecutivas, pp. 232-236.

54 Ip.

%5 Cldusulas y oraciones, pp. 104 y 126.

% “Sobre las oraciones bipolares”, pp. 121-139.
57 Oraciones consecutivas, p. 96.
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desempefian las categorias a las que pertenecen los ele-
mentos enfiticos, los cuantificadores antecedentes, distin-
guiendo por un lado tany tantoy, por otro, tal y su varian-
te tales, ademds de la forma asi y las frases nominales
prepositivas de modo, de manera, de suerte, de forma, de grado,
de guisa. Llega a la conclusién de que a tanto hay que in-
cluirlo entre los indefinidos. En cuanto a tal considera que
estd intimamente relacionado con los indefinidos®®. Otro he-
cho que estudia es el modo verbal del nexus consecutivo®.

En un reciente estudio, “De nuevo sobre las llamadas
‘oraciones consecutivas’, este estudioso analiza con rigor
cuestiones como las siguientes: 1. Concepto de consecuen-
cia. 2. Comparacién y consecutivas. 3. Caracterizacién del
que introductor de la cldusula consecutiva.

En el segundo punto, “Comparacién y consecutivas”, deja
muy clara la diferencia entre ambas oraciones, y en el siguien-
te, “Caracterizacién del que introductor de la clausula conse-
cutiva”, defiende el valor de relator-transpositor de este ele-
mento y senala: “Dicho que participa de caracteres comunes
a las categorias tradicionales de conjuncién y pronombre, cla-
ses de palabras complejisimas y con mutuas interferencias™®.

José A. Martinez en un reconocido estudio, “Oraciones
consecutivas y comparativas”, expone y justifica las diferen-
cias entre las oraciones comparativas y las consecutivas®!.

58 HERNANDEZ, “Las llamadas ‘oraciones consecutivas’”, p. 209.

M., p. 218,

% HernANDEZ, “De nuevo sobre las llamadas ‘oraciones consecutivas’”.
Sobre los que consecutivos precisa este estudioso que estan a mitad de
camino entre los transpositores y los relatores —en la lengua las cate-
gorias no tienen limites estrictos, a pesar de que los gramaticos trate-
mos de ahormarlas—: por una parte conservan la anafora, pero han
perdido su rango rémico; es decir, su categoria pronominal; y por otra,
insertan cldusula (o segmento) interdependientes, que se exigen mu-
tuamente a la funcién de adyacentes.

%! MarTiNEZ, “Oraciones consecutivas y comparativas”, pp. 141-151.
Este trabajo aparece corregido y ampliado con el titulo de “Construc-
ciones y sintagmas comparativos en el espafiol actual”, en el Homenaje
in Memoriam I. Corrales Zumbado, pp. 319-336.
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Las posibles coincidencias formales no pueden hacer olvi-
dar las diferencias semanticas entre unas y otras®?.

Tanto el aspecto tedrico como el prictico se comple—
mentan de forma muy adecuada. Ademais, este estudioso
estructura unas conclusiones que constituyen una valiosisi-
ma aportacién a este aspecto de la sintaxis del espafol.

No olvidemos la importancia de la distincion que esta-
blece entre las consecutivas y su sustitucién por la entona-
cién del propio hablante en determinados casos cuando
afirma: “En fin, a mi modo de ver hay consecutivas reduci-
das a su primer miembro, siempre que se entonen apropia-
damente”®?.

Otra consecuencia de la investigacién actual es que a los
marcadores del discurso que tienen como funcién funda-
mental la cohesion de los textos se les debe prestar gran
atencién tanto en la investigacién como en la docencia; en
este caso, a aquellos que sirven de instrumento de expresion
de la consecuencia como de ahi (aqui) que, pues, asi, pues,
asi que, conque, en consecuencia, por consiguiente, en resumi-
das cuentas, en definitiva, por ende, entonces, por eso, de forma
que, de manera que, de modo que, de suerte que, por (lo) tanto,
total %4,

A marcadores del discurso como pues, asi, pues, por lo tan-
to, en consecuencia Catalina Fuentes los incluye en el aparta-

52 Ip., p. 141, donde senala: “La divergencia semdntica entre conse-
cutivas y comparativas no parece tener paliativo. Decir, con la Acade-
mia, que la consecutiva es ‘una especie de comparativa de desigualdad’
corre el peligro de quedarse en una mera frase para salir del paso.
Afiadir, como Gili Gaya, que ambas expresan relaciones cuantitativas
adolece de una excesiva vaguedad; ademads, esta afirmacién disfraza de
semdntico lo que no es sino una afinidad formal; o sea, el hecho de que
la oracién principal de una consecutiva pueda ser idéntica a la de una
comparativa de igualdad”.

63 1b., p. 151.

64 Véanse Casapo VELARDE, “Lingiistica del texto y marcadores del
discurso”, p. 65; FUENTES, Sintaxis oracional; “Sobre las oraciones conse-
cutivas”, pp. 87-103; Enlaces; Aproximacion; La sintaxis; CASADO VELARDE,
Introduccion, y PorTOLES, Marcadores.
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do de los relacionantes de causalidad ya que marcan la re-
lacién causa-consecuencia®.

Antes de enumerar estos elementos, senala: “La causali-
dad es una relacién légica que se manifiesta en la conexién
interoracional de diversos modos: causal, consecutiva, con-
dicional, modal. Entre ésta y la oposicién estd la concesiva.
Pero no existen tantas diferencias en los relacionantes su-
praoracionales”%6.

Estrella Montolio distingue con excelente criterio peda-
gogico entre conectores consecutivos integrados en la ora-
cion: de manera/modo que, por lo que, si que, de ahi que, dedi-
candole especial atencién a de ahi que, y conectores
consecutivos de tipo parentético: por ello, por eso, por ese/tal/
dicho motivo, por esa razon, asi pues, pues, por tanto, en conse-
cuencia, por consiguiente, por ende.

En relacién con estos marcadores, estudia aspectos como
el grado de movilidad y sus matices de significado y asi dis-
tingue:

-Conectores consecutivos que senalan la causa previa.

-Conectores consecutivos que senalan sélo la conclusién
que sigue®’.

Esta misma estudiosa vuelve a hacer un analisis exhausti-
vo y riguroso de las llamadas expresiones conectivas de ca-
racter consecutivo y a estudiar las relaciones de causa-con-
secuencia en Conectores de la lengua escrita.

Otro aspecto metodolégico que ha sido descuidado por
muchas gramaticas es el del estudio adecuado de la estruc-
tura de las oraciones consecutivas. De acuerdo con Marcos
Marin vamos a tener en cuenta en la estructura de estas
oraciones dos elementos: 1. El segmento principal. 2. El
segmento subordinado.

65 FuenTes, La sintaxis, p. 39.

66 Ib.

57 MonToLio, “La conexién en el texto escrito académico”, pp. 105-
164. Véase también su reciente trabajo publicado en Ariel.
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El elemento intensificador o cuantificador pertenece a la
estructura del segmento principal, mientras que la funcién
del segmento subordinado que introduce el transpositor es
la de adyacente del cuantificador y del intensificador.

La funcién que desempenan, como ya hemos visto, las
oraciones consecutivas dentro de la clausula o de la ora-
ciéon compleja es la funcion de la adyacencia. En este he-
cho coinciden con las comparativas, pero sélo en este apar-
tado correspondiente a la funcién. Las diferencias entre
unas y otras son, aparte de esto, tan claras que no hay nin-
gun lugar a la confusién, como también hemos senalado.

Antonio J. Meildn también ha fijado su atencién en estas
oraciones. Asi en un apartado de Construcciones locativas y
cuantitativas estudia un epigrafe que titula “Las oraciones
adverbiales relativo-consecutivas con tany tanto”8.

Destacan las siguientes conclusiones:

1. “Las comparativas de igualdad abandonan su condi-
cion de tales y pasan a ser oraciones consecutivas, median-
te la sustituciéon en el segundo término del como compara-
tivo por el que consecutivo”®?.

2. La consideracién de estas oraciones como relativas.

Pero lo verdaderamente positivo de estas contribuciones
al estudio de las llamadas oraciones consecutivas es que
han servido para presentar y explicar sus particularidades,
sus peculiaridades, las semejanzas y diferencias que presen-
tan con otras construcciones y lo absurdo de buscarle esta
u otra casilla, esta u otra clasificacién —situarlas en el mis-
mo grupo de finales y causales, concesivas y condicionales
resulta incoherente e inadecuado—, sin atender a las con-
clusiones de la investigacién seria y razonada y sin aplicar
con rigor los principios de la gramatica cientifica”.

88 MEILAN, Construcciones, p. 74.
6 Iy
™ ALVAREZ, Oraciones consecutivas, p. 95.
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4. CONCLUSIONES

Con todas estas aportaciones podemos establecer unas con-
clusiones que sirvan para aclarar distintos puntos y cuestio-
nes que hace tiempo han estado confusos y oscuros. Entre
otras podemos destacar las siguientes:

1. Las oraciones consecutivas consideradas como adver-
biales por gran parte de las gramaticas del siglo xx no des-
empenan la funcién del adverbio, porque no equivalen ni
funcional, ni semdnticamente a esta categoria.

2. Algunos estudiosos de la gramdtica del espanol —Nar-
bona y otros— las han considerado como adverbiales impro-
pias. Esta ordenacién es mds consecuente y equilibrada
desde un planteamiento cientifico y metodolégico, aunque
lo mds coherente seria considerarlas como oraciones com-
plejas que desempeiian la funcién de adyacente del cuanti-
ficador o intensificador que aparece en el segmento prin-
cipal.

3. Hernédndez en su Gramdtica funcional del espariol afirma
que no tiene sentido seguir considerandolas como adverbia-
les y sefiala que tampoco es pertinente, desde un punto de
vista funcional, seguir llamdandolas ‘consecutivas’, pues es un
término que responde a un criterio semdntico’!.

Alarcos estudia un tipo dentro de los llamados grupos
oracionales y otro dentro de las oraciones complejas’2.
En la Gramdtica espaiola de Marcos Marin, Satorre y Viejo
aparecen en un capitulo titulado “La subordinacién com-
parativa y consecutiva”, sin que se presente ningin
matiz, ni adjetivo junto al término subordinacién. Esta
concepcion demuestra que estos estudiosos las sitiian en
un grupo propio, aparte de las de lugar, tiempo y modo,
que son las auténticas adverbiales, y las causales, finales,
condicionales y concesivas que son estudiadas en el gru-
po de la subordinacién circunstancial no adverbial.

! HERNANDEZ, Gramdtica funcional, p. 183.
2 ALARcOSs, Gramdtica, p. 348.
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4. Las gramaticas de Herndndez y Alarcos son las prime-
ras que aplican con claridad y coherencia el concepto de
funcién a estas oraciones, abriendo nuevos caminos y posi-
bilidades a la teoria y a la practica.

La funcién de los llamados nexus introducidos por que,
de contenido consecutivo, no puede ser otra que la de ad-
yacente del intensificador, porque, como senala Hernan-
dez, “su presencia es obligatoria cuando este aparece y asi-
mismo exige reciprocamente la presencia de aquel: se
necesitan y complementan mutuamente”’3.

5. En cuanto a los que consecutivos defendemos, de acuer-
do con Hernandez, su valor de relatores-transpositores por
participar de los caracteres comunes a la conjuncién y al
pronombre’4.

6. La distincién entre oraciones compuestas consecuti-
vas y oraciones complejas consecutivas es un hecho admiti-
do por la gramitica del espaiol actual.

Alvarez estructura con absoluta claridad y rigor cientifi-
co dos apartados: 1. Las consecutivas en la oracién comple-
ja. 2. Las consecutivas en la oracién compuesta. Seco es el
antecedente mis claro de esta divisién”>. Las subordinadas
consecutivas las sitda en el grupo de las adverbiales y las es-
tudia junto con las comparativas, de acuerdo con el esque-
ma que propone’®. Gili Gaya analiza esta cuestién y expre-
sa sus argumentos para establecer la correspondiente
divisién”’.

7. Las relaciones de las oraciones consecutivas con otras
oraciones, sus semejanzas y diferencias semanticas no han
sido estudiadas adecuadamente, cuando constituyen un as-
pecto fundamental, como bien demuestra la Gramdtica des-
criptiva de la lengua espatiola.

3 Gramdtica funcional, p. 185.

74 Véanse sus estudios ya citados sobre estas construcciones.
75 Cf., Manual, p. 222.

7 Ib., p. 245.

77 Cf., Curso superior, p. 298.
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8. Hay que estudiar con mas profundidad el valor de los
sintagmas prepositivos de modo, de manera, en correlacién
con el quey concretamente su valor consecutivo modal’.

9. La relacién de parentesco de las consecutivas con las
comparativas no tiene razén de ser. La postura de la Aca-
demia y la de los gramaticos que han seguido esta linea
metodolégica no ha sido acertada. .

Si algo tienen en comin las consecutivas y las compara-
tivas es que ambas desempenan la funcién de adyacente
del elemento intensificador o cuantificador. Por lo demas,
la diversidad entre estas oraciones es tan evidente que no
admite ninguna duda, aunque algunos gramadticos se em-
penen en defender la afinidad o relacion.

10. La bipolaridad, interdependencia o, como precisa
Hernéandez, la correlacién son aspectos propios de las es-
tructuras consecutivas’?. El segmento consecutivo guarda
una relacién anaférica respecto al cuantificador de mane-
ra que no aparecen el uno sin el otro. Por esta razén pode-
mos hablar de una relacién de interdependencia.

11. Consecutivas y relativas. “Igualmente se constata la
cercania pero, al tiempo, la divergencia entre consecuti-
vas y relativas, en casos, por ejemplo, como Dio tal grito
que nos asusto y Dio un grito que nos asusté”, como senala
Alarcos®.

12. El uso del modo y de los tiempos es otra cuestion
que se ha tratado de manera ligera y superficial. Se debe-
ria haber prestado mucha mas atencién al uso de los mo-
dos y a la correlacién de los tiempos. La correlacién ante-
rioridad-posterioridad y las combinaciones de los tiempos
son aspectos fundamentales en una didactica adecuada de la
sintaxis del espanol y, en particular, en la didactica de estas
oraciones.

78 Véase HERNANDEZ, “De nuevo sobre las llamadas ‘oraciones conse-
cutivas’”, p. 210.

7 Véase HERNANDEZ, Gramdtica funcional, p. 184. Véanse también sobre
este problema Rojo, Cldusulas y oraciones y NARBONA, “Sobre las bipolares”.

80 ALarcos, Gramdtica.
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Como senala Marcos Marin: “1. Si el verbo principal va
en indicativo, el subordinado debe ir también en indicati-
vo. 2. Si el verbo principal estd en imperativo o en subjun-
tivo, el verbo subordinado va en subjuntivo. 3. La negacién
en el segmento principal exige el subjuntivo en el subordi-
nado. 4. La interrogacién favorece la presencia del subjun-
tivo™81.

13. Su relacion con las causales. Esta cuestion ya fue trata-
da por Gili Gaya®. Marcos Marin, Satorre y Viejo en nues-
tros dias también han puesto de manifiesto esta relacién®?.

14. Las consecutivas elipticas. Seco y Gili Gaya ya habian
tratado segiin su metodologia este aspecto®. Alvarez, des-
de una concepcién cientifica, ofrece una descripcién deta-
llada y exhaustiva de esta cuestién®. Igualmente, sobre la
ausencia del intensificador o cuantificador en el llamado
segmento principal se manifiesta Hernandez®.

15. La expresion de la consecuencia no es ajena a las
aportaciones de las investigaciones sobre los marcadores
del discurso. La concepcién de la sintaxis desde las aporta-
ciones de la lingtistica del texto y de la pragmaitica es un
hecho que hay que tener en cuenta y valorar en su justa
dimensién.

Estas aportaciones no pueden ser ajenas a una investiga-
cién y a una diddctica moderna de la sintaxis del espanol.
De aqui las importancia metodolégica del anilisis de los
usos de los marcadores conectores consecutivos como de
manera/modo que, por lo que, asi que, de ahi que, por ello, por
eso, por tanto, en consecuencia, entonces, pues, asi pues, de resul-
tas, por consiguiente, por ende, asi. La descripcién detallada
de ellos y el estudio de sus diferencias y matices es un hecho
que la gramatica actual (en este caso, la Gramdtica descriptiva

81 Marcos MARIN, SATORRE y Vigjo, Gramatica, p. 473.
82 GiL1 Gava, Curso superior, p. 298.

8 En su Gramdtica, p. 472.

84 Véase GiL1 Gava, Curso superior, p. 245.

8 Cf. “Construcciones consecutivas”, p. 28.

8 Véase la Gramadtica funcional, pp. 183-184.
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de la lengua espatiola) y estudios de lingtiistica textual como
los ya citados de Martin Zorraquino, Montolio, Portolés y
otros han resuelto con notable éxito%’.

MANUEL PERALVER CASTILLO

Universidad de Almeria
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