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TEXTE

La so cio crí ti ca del pro fe sor Ed mond Cros –la cual em pe zó a for ma li‐ 
zar se a me dia dos de los años 1970– se podía abor dar en unos es ca sos
de par ta men tos de es tu dios his pá ni cos 1 en la Fran cia de los años 1990
du ran te los cua les los es tu dios li te ra rios se abrían, en aquel pe rio do,
cada vez más sobre los pre su pues tos teó ri cos de la pre ten di da pos‐ 
mo der ni dad y la her me néu ti ca li te ra ria en la cual in fluían sobre todo
la obra de Paul Ricœur y, en menor me di da, la fi lo so fía de Hans- 
Georg Ga da mer –tam bién muy pre sen te, por ejem plo, en los en sa yos
de Hans Ro bert Jauss–. Sin em bar go, la ex ten sa im plan ta ción de la
teo ría lingüística de Fer di nand de Saus su re, de la se mio lo gía, la na‐ 
rra to lo gía y gran parte de la obra de Ro land Barthes en la ins ti tu ción
uni ver si ta ria fran ce sa del úl ti mo ter cio del siglo XX –en la que la teo‐ 
ría crí ti ca mar xis ta se guía bas tan te vi gen te– pudo fa vo re cer, en cier ta
me di da, la recta com pren sión y la re cep ción (tal vez más di fí cil) de la
so cio crí ti ca cro sia na que se con fron ta ba a la de Clau de Du chet y, de
modo más dis tan te, a la so cio lo gía de la li te ra tu ra 2 en ca be za da por
Pie rre Bour dieu y sus dis cí pu los. Los plan tea mien tos de ín do le epis‐ 
te mo ló gi ca de la so cio crí ti ca de Ed mond Cros se fun da ron, como sa‐ 
be mos, sobre el es truc tu ra lis mo ge né ti co, en par ti cu lar la obra de Lu‐ 
cien Gold mann, en la avant- garde crí ti ca aso cia da, por ejem plo, al
“sé ma naly se” de Julia Kris te va, en su in te rés por los for ma lis tas rusos
y la obra de Mi jaíl Baj tín, así como las in ves ti ga cio nes histórico- 
filosóficas de Mi chel Fou cault, sin apar tar se de un en fo que re la cio na‐ 
do con el ma te ria lis mo his tó ri co. Por esta vía, cier tos as pec tos del
mar xis mo de Louis Althus ser y del pos es truc tu ra lis mo de Jac ques
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De rri da 3 tam bién se fue ron in te gran do en la pro yec ción in ter pre ta ti‐ 
va de la prác ti ca de lec tu ra cro sia na.

El pe rio do de me dia dos de los años no ven ta tam bién co rres pon de al
pau la tino re gre so del in te rés crí ti co acer ca del es ta tu to, la fun ción y
pos tu ra del “autor” en el texto a la luz de una reha bi li ta ción, más o
menos asu mi da, a favor de lo que po si bi li ta, dice y trans mi te la obra
li te ra ria, así como, en un plano con ti guo, su in ter pre ta ción a par tir de
una pers pec ti va so cio ló gi ca –por ejem plo, me dian te la teo ría bien co‐ 
no ci da del campo li te ra rio de Pie rre Bour dieu– o her me néu ti ca y fi lo‐ 
ló gi ca –tal como se puede ob ser var en la obra cien tí fi ca del he le nis ta
y teó ri co Jean Bo llack 4, con vin cen te opo si tor de la her me néu ti ca fi lo‐ 
só fi ca de rai gam bre hei deg ge ria na y, por tanto, de la de Hans- Georg
Ga da mer–. La pre ten di da “muer te del autor”, pro cla ma da por R.
Barthes y M. Fou cault en los años 1960, y el fun cio na lis mo pos es truc‐ 
tu ra lis ta, que se iba a aso ciar, pos te rior men te, con los re la ti vis mos
ecléc ti cos de la lla ma da pos mo der ni dad, em pe za ban a mos trar sus lí‐ 
mi tes inhe ren tes a su con cep ción bas tan te par cial y dis cu ti ble del
texto li te ra rio 5. Desde esas pers pec ti vas pos es truc tu ra lis tas, la sig ni‐ 
fi ca ción de lo dicho en el texto se veía sus ti tui da ge ne ral men te por la
sig ni fi can cia 6 de las for mas y ar ti cu la cio nes del decir, así como sus
efec tos múl ti ples dis cer ni bles en el es tu dio de los “dis po si ti vos” –que
ha bían re em pla za do las “es truc tu ras”– tex tua les pro pios del ar te fac to
li te ra rio en su po ten cia li dad per for ma ti va.

2

La so cio crí ti ca cro sia na com par te, en cier ta me di da, ese fun cio na lis‐ 
mo, li ga do a la ex plo ta ción ana lí ti ca de la ac ti vi dad tex tual, apar tán‐ 
do se del con te ni do de lo dicho en el len gua je li te ra rio a fin de otor gar
la pri ma cía a una sig ni fi can cia con si de ra da como el vec tor cen tral de
la ar ti cu la ción de es truc tu ra cio nes en cuan to pro duc to ras de la se‐ 
miosis en la tex tua li dad. Desde esos pos tu la dos, el mé to do de aná li sis
de Ed mond Cros irá cen tran do su in te rés, sobre todo a par tir de prin‐ 
ci pios de los años 1990, en el hecho de elu ci dar el al can ce de la ope‐ 
ra ti vi dad de una sig ni fi can cia asi mi la da a la pues ta al des cu bier to del
tra ba jo de la es cri tu ra, tal como se de sa rro lla en los pro ce sos
expresivo- formales y se mióti cos des ple ga dos en el texto. Como ve re‐ 
mos, ese dis tan cia mien to afir ma do res pec to a lo dicho en el len gua je
li te ra rio –lo cual no con cier ne, aquí, desde luego, a nin gu na on to lo gía
in ma nen te en re la ción con la pri ma cía del re fe ren te ni tam po co a una
su pues ta “ver dad” con fi gu ra da en el texto– puede ser cues tio na do.
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En efec to, lo dicho, como re sul tan te de un con te ni do se mán ti co pre‐ 
ci so, no se sus trae, en la labor crea do ra sobre el len gua je li te ra rio, de
un án gu lo de pro ble ma ti za ción cuyos com po nen tes (lingüísticos, sin‐ 
tác ti cos, es té ti cos, ideo ló gi cos, etc.) arro jan luz sobre los mo ti vos de
unas pro pie da des de es truc tu ra ción de redes sig ni fi can tes en el texto
que se aso cian con el poder de trans for ma ción in te gra do en las for‐ 
mas de ex pre sión. La es cri tu ra se en fren ta, así, desde di fe ren tes án‐ 
gu los, con prác ti cas so cio cul tu ra les e in te rro gan tes pri mor dia les ge‐ 
ne ral men te de orden moral –in di so cia ble de un sis te ma de va lo res y
la cons truc ción de sus re pre sen ta cio nes– así como po lí ti co –me dian‐ 
te la re con si de ra ción de for mas de poder, de su je ción y de re co no ci‐ 
mien to do ta das de una di men sión sim bó li ca–.

To man do en cuen ta, in di rec ta men te, parte de los de ba tes teó ri cos de
los años no ven ta no re sul ta ca sua li dad el que Ed mond Cros en su im‐ 
por tan te en sa yo Genèse socio- idéologique des for mes (1998) men cio ne
la evo lu ción pon de ra da de su me to do lo gía crí ti ca, que iba pres tan do
mayor aten ción a la li te ra rie dad del texto:

4

On voit donc que, tout en si tuant au dé part ma ré fle xion cri ti que par
rap port au struc tu ra lis me gé né ti que, je m’en suis pro gres si ve ment de
plus en plus net te ment écar té en pri vi lé giant d’au tres élé ments de la
tex tua li té, en pro po sant en d’au tres ter mes les problèmes qui tou ‐
chent aux pra ti ques dis cur si ves, en cen trant da van ta ge mes analy ses
sur la lit té ra ri té des œuvres de fic tion, en es sa yant enfin de pri vi lé ‐
gier le tra vail de l’écri tu re (p. 16).

Du ran te ese pe rio do, su labor crí ti ca pro fun di za en la com ple men ta‐
rie dad entre una teo ría so cio crí ti ca del su je to –gra cias a las apor ta‐ 
cio nes de cier tas no cio nes del psi co aná li sis, en par ti cu lar de la obra
de Jac ques Lacan– y una so cio crí ti ca del texto. En ésta el aná li sis de
las me dia cio nes socio- discursivas entre, por un lado, las prác ti cas
ideo ló gi cas in se pa ra bles de las es truc tu ras so cia les de un pe rio do de‐ 
ter mi na do y, por otro, las re pre sen ta cio nes de di fe ren tes ór de nes
(his tó ri co, cul tu ral, re li gio so, ima gi na rio, etc.) trans cri tas en las con fi‐ 
gu ra cio nes del texto re sul ta de ci si vo en la pro duc ción de sen ti do. La
her me néu ti ca de la so cia li dad, en la que Ed mond Cros se aden tra
me dian te el aná li sis de la ma te ria li dad tex tual, se de sa rro lla en fun‐ 
ción, entre otros ele men tos clave, de la no ción de mor fo gé ne sis. A
tra vés de ésta se des plie gan e in ter ac túan las po ten cia li da des de tex‐
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tos se mióti cos –pro ce den tes de lo pre cons trui do (o lo dado) en re la‐ 
ción con un con tex to so cio ideo ló gi co– e ideo se mas (Cros, 1990, p. 7)
como nú cleos de aso cia ción entre ar ti cu la do res se mióti cos, que se
en cuen tran ins cri tos en lo pre cons trui do, y ar ti cu la do res dis cur si vos
que se plas man en las lí neas de con ti nui dad (o re gu la ri da des) del
texto. En este pro ce der teó ri co, la no ción de mor fo gé ne sis 7 tiene,
pues, unas pro pie da des epis te mo ló gi cas de na tu ra le za bas tan te hí bri‐ 
da y an cla jes cog nos ci ti vos di fe ren tes entre sí, en la me di da en que la
ca pa ci dad aglo me ran te de dicha no ción puede reu nir, desde una mi‐ 
ra da trans his tó ri ca, tanto lo ideo ló gi co como lo lingüístico, pero tam‐ 
bién los cor pus so cio cul tu ra les re la ti vos, por ejem plo, a la in ter tex‐ 
tua li dad así como, en otro plano, los fe nó me nos de con cien cia en re‐ 
la ción con el su je to cul tu ral.

El texto li te ra rio puede ser con si de ra do, en con se cuen cia, como una
con cre ción his tó ri ca, en la cual se en cuen tra en mo vi mien to una
trans ver sa li dad de pers pec ti vas y po si cio nes –de orden ideo ló gi co,
so cial y dis cur si vo– cuyas po ten cia li da des de trans for ma ción y de‐ 
cons truc ción inhe ren tes a la ca pa ci dad de trans co di fi ca ción atri bui da
a la mor fo gé ne sis hacen del texto, a gran des ras gos, un universo- 
dispositivo so cio cul tu ral en su con jun to. Se des ta ca en la so cio crí ti ca
cro sia na, la fun ción me dia do ra y es truc tu ran te de la mor fo gé ne sis
para ar ti cu lar y cir cuns cri bir los di fe ren tes re gí me nes sig ni fi can tes –
ca pa ces de des pla zar, de cons truir y trans for mar la ma te ria ver bal y
cul tu ral sobre todo me dian te las in ter re la cio nes entre ideo se mas– y,
por lo tanto, en gen drar una trans co di fi ca ción. Esta úl ti ma tam bién se
sus ten ta en los nó du los de trans fe ren cia, en di fe ren tes pla nos, que
son el ge no tex to –si tua do en el ini cio de la ca de na de con fi gu ra ción y
co di fi ca ción en el texto de los pro ce sos so cio his tó ri cos– y el fe no tex‐ 
to en cuan to plas ma ción y rea li za ción de los re cur sos de la de cons‐ 
truc ción, por ejem plo, de ex pre sio nes re la ti vas a un grupo so cial y a
una si tua ción socio- económica de ter mi na da, así como a for mas de
re pre sen ta ción pro pias de ins ti tu cio nes de poder (Igle sia, In qui si ción,
etc.). La mor fo gé ne sis per mi te, pues, dis po ner el movimiento- 
proceso de trans co di fi ca ción que coor di na y re gu la, en la tex tua li dad,
las mo da li da des de trans fe ren cia y ar ti cu la ción de lo so cial hacia su
con cre ción par ti cu lar en la ma te ria dis cur si va y es té ti ca del ob je to li‐ 
te ra rio. Lo de ci si vo, aquí, re si de en la di men sión dia léc ti ca de la me‐ 
dia ción entre las ar ti cu la cio nes semiótico- ideológicas –ca rac te rís ti ‐
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cas de las for ma cio nes so cia les– y sus mo da li da des de in cor po ra ción
–me dian te fe nó me nos de es truc tu ra ción– en los pro ce sos sig ni fi can‐ 
tes, pro pios de las con fi gu ra cio nes dis cur si vas, para elu ci dar la pro‐ 
duc ti vi dad, a la vez se mióti ca y se mán ti ca, de las for mas de ex pre sión
y es truc tu ra ción que se con cre ti zan (y cris ta li zan) en el texto. Esa es‐ 
pe cie de in ter ac ción se cen tra sobre una es truc tu ra ción fun da men‐ 
tal men te ideo sé mi ca, que se va rear ti cu lan do en fun ción de di ver sas
re gu la ri da des y readap ta cio nes a lo largo del es pa cio tex tual, y que
ocupa un rol pri mor dial en el es ta tu to se mióti co de las me dia cio nes.

Ahora bien, la di men sión dia léc ti ca cru cial de ese es ta tu to se mióti co
–el cual po si bi li ta la aprehen sión, en la prác ti ca de aná li sis cro sia na,
de sis te mas de có di gos re la cio na dos entre sí– re quie re el uso ne ce sa‐ 
rio de abs trac cio nes re gi das por tér mi nos opues tos y con tra rios los
unos a los otros a fin de “des ci frar” los di fe ren tes es tra tos de la co di‐ 
fi ca ción, o sea, las mo da li da des de la trans crip ción de lo so cial en la
pro duc ción de sen ti do. Por lo tanto, la apro xi ma ción heu rís ti ca pre‐ 
sen te en la teo ría cro sia na exige el que para tran si tar de un nivel- 
plano sig ni fi can te a otro, a tra vés de los nó du los ana lí ti cos de trans‐ 
fe ren cia ha bi li ta dos en las me dia cio nes, se opere una ca te go ri za ción
de no cio nes re gi das por la dia léc ti ca de los opues tos y con tra rios. En
va rios tra ba jos suyos, el in ves ti ga dor men cio nó el re cur so de la abs‐ 
trac ción en su prác ti ca de lec tu ra crí ti ca. Así pues, al es tu diar dos ni‐ 
ve les de re pre sen ta ción de la reali dad, que in te gran un pro ce so de
con ver gen cia en fun ción de la no ción de ideo se ma –sin que esos dos
ni ve les se pue dan re du cir el uno al otro–, Ed mond Cros (2005) apun ta
lo si guien te:

7

Cette dis tin ction nous amène à pri vi lé gier le pas sa ge par l’abs trac tion
qui cons ti tue, me semble- t-il, la seule pas se re lle en vi sa gea ble entre le
sé man ti que et le sé mio ti que. Tel est le con tex te her mé neu ti que dans
le quel s’insère la no tion d’idéosème (p. 100).

8

El pa sa je con cep tual por la abs trac ción inhe ren te a la dia léc ti ca de la
opo si ción –la cual pre va le ce en el es ta tu to se mióti co de las me dia cio‐ 
nes– cons ti tu ye una suer te de epis te me en la so cio crí ti ca cro sia na
que le ofre ce la po si bi li dad de su pe rar la homología- reflejo entre es‐ 
truc tu ras so cia les y tex tua les. Se trata, así, de ahon dar en los ni ve les,
los es tra tos y las fases de la in cor po ra ción de los ele men tos his tó ri‐ 
cos de las prác ti cas socio- discursivas en las redes- articulaciones que
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ma te ria li zan los pro ce sos de sig ni fi ca ción a fin de que el ge no tex to
al can ce y ac ti ve la pro duc ción de sen ti do. En un ca pí tu lo ti tu la do “El
texto li te ra rio: ‘me mo ria viva’ y ‘mor fo gé ne sis’” de la edi ción ar gen ti na
de su libro sobre el su je to cul tu ral, Ed mond Cros (1997) sub ra ya la
fun ción me dia do ra clave de la con cep ción de abs trac cio nes en su
mé to do ana lí ti co que tien de, en cier to modo, a es que ma ti zar la va rie‐ 
dad de la di ná mi ca inhe ren te a la po ten cia li dad de trans for ma ción
pro pia de la se mán ti ca tex tual:

El se di men to de so cia li dad […] se en cuen tra, pues, me mo ri za do en el
texto cul tu ral a tra vés de una serie de abs trac cio nes or ga ni za das en
forma de otras tan tas pa re jas de con ta rios. Estas pa re jas de con tra ‐
rios son los pro duc tos de la coin ci den cia con flic ti va de dis cur sos
con tra dic to rios, una coin ci den cia con flic ti va que será con si de ra da
como el ele men to fun da dor del texto. […] Estos dis cur sos están pre ‐
sen tes en el texto en forma de mi cro se mióti cas y/o mi cro se mán ti cas
pro gra ma das y re gi das (sobre todo las pri me ras) por las es truc tu ra ‐
cio nes […] que or ga ni zan a su vez el dis po si ti vo se mióti co glo bal (p.
147).

Según Ed mond Cros, esos dis cur sos in cor po ra dos y trans for ma dos
en el ob je to li te ra rio des mul ti pli can la ca pa ci dad in for ma ti va de la
ma te ria tex tual que se des plie ga, de di fe ren tes ma ne ras, en todos los
ni ve les del texto acen tuan do, de este modo, su po ten cia de “le gi bi li‐ 
dad so cial”, o sea ex tien de los lí mi tes de la ca pa ci dad que tiene para
“aña dir in for ma ción a la in for ma ción” (p. 148) sobre todo me dian te los
fe no tex tos 8. La sig ni fi ca ción de esa “le gi bi li dad so cial” se puede tal
vez pre ci sar mejor si se con si de ra la im por tan cia del ré gi men de sin‐ 
gu la ri da des pro pio de la cons truc ción de sen ti do tra tan do, así, de re‐ 
con si de rar la con cep tua li za ción de las abs trac cio nes –pro ce den tes
del eje dia léc ti co de las me dia cio nes de ca rác ter ideo se mióti co– a fin
de de fi nir esta úl ti ma no en fun ción de una dua li dad de na tu ra le za
dia léc ti ca sino a la luz de la di ná mi ca de un acto y de la fuer za de un
des pla za mien to pro du ci dos por la di men sión in ter pre ta ti va in ter na al
poder de trans for ma ción de la se mán ti ca tex tual. Desde este en fo que
her me néu ti co, la ri que za ter mi no ló gi ca y la fruc tí fe ra re fle xión teó ri‐ 
ca de la so cio crí ti ca cro sia na po drían ajus tar se para arro jar luz sobre
la re con si de ra da so cia li za ción pro pia del texto li te ra rio en su con‐ 
fron ta ción in da ga to ria y pro ble ma ti za do ra con las for mas de re pre ‐
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sen tar, de nom brar y pen sar, una reali dad his tó ri ca en sus di men sio‐ 
nes y prác ti cas so cio cul tu ra les, po lí ti cas y an tro po ló gi cas.

Las for mas y los ob je ti vos de in di vi dua ción del acto de es cri tu ra des‐ 
ve lan, en ton ces, cómo se lleva a cabo una com ple men ta rie dad entre
lo que trans cri be la tex tua li dad –me dian te mo da li da des es pe cí fi cas
de in te gra ción de lo pre cons trui do– y lo que se con si gue decir a tra‐ 
vés de la cons truc ción de sen ti do in di so cia ble de la poé ti ca del texto.
La es cri tu ra mues tra cómo lo socio- ideológico inhe ren te a un con‐ 
tex to his tó ri co de ter mi na do es ob je to de una re fle xión se di men ta da
en el texto, la cual im pli ca el hecho de des ple gar los án gu los de un
po si cio na mien to a me nu do dia ló gi co. Por eso, la es cri tu ra no se
puede se pa rar de la in da ga ción en ella de ám bi tos y re cur sos de sub‐ 
je ti va ción ca pa ces de pro fun di zar y si tuar sin cesar en un plano con‐ 
ti guo el al can ce crí ti co del acto que dicha es cri tu ra va cer nien do y
am pli fi can do, más allá de la in ten ción au to rial por cuan to in te gra, re‐ 
dis po ne, trans for ma y re con si de ra la se mán ti ca tex tual. De ahí, desde
nues tro punto de vista, la per ti nen cia de ahon dar no solo en la pro‐ 
yec ción in ter pre ta ti va de la mor fo gé ne sis, tal como la con ci be la so‐ 
cio crí ti ca cro sia na, sino tam bién en su ma te ria li dad crí ti ca en el cen‐ 
tro de la cual la es cri tu ra erige su pro pia sig ni fi ca ti vi dad en donde
con ver gen e in ter ac túan lo es té ti co, lo moral y lo po lí ti co, re de fi nien‐ 
do cons tan te men te la si tua ción del ob je to cul tu ral fren te a los modos
de con di cio na mien to y las de ter mi na cio nes con fi gu ra dos en el eco‐ 
sis te ma de los me ca nis mos de (re)pro duc ción de los dis cur sos y sus
ideo lo gías.

11

Si la so cio crí ti ca cro sia na se dis tan cia, como se ña la mos, de lo dicho
en el len gua je li te ra rio, no des car ta del todo, sin em bar go, el prin ci pio
her me néu ti co del tex tus in ter pres sui por medio de su aná li sis de las
es truc tu ra cio nes pro du ci das por la “sé man ti que tex tue lle” (Cros,
1998, p. 15). Esta úl ti ma ma te ria li za, en gran parte, las con di cio nes en
la tex tua li dad para des ci frar – o “des co di fi car” según la ter mi no lo gía
del in ves ti ga dor– un pri mer nivel de lec tu ra pro ce den te, por ejem plo,
de la ma ne ra como se re ela bo ra la ma te ria lingüística y es té ti ca de un
in ter tex to, pero tam bién del modo en que se de cons tru ye y re ins tau‐ 
ra en la es cri tu ra un pri mer mo vi mien to de es truc tu ra ción de orden
ideo se mióti co. El tra ba jo de es cri tu ra puede así, en un cier to plano,
leer la si tua ción de con fron ta ción que las redes de es truc tu ra ción mi‐ 
cro se mióti cas de sa rro llan dando sig ni fi ca ción, en el texto li te ra rio, a
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las im pli ca cio nes de los com po nen tes de la so cia li dad. Así pues, Ed‐ 
mond Cros se vale, por ejem plo, del tér mino de “in ter pré tant” para
ilus trar el ca rác ter heu rís ti co de la di men sión in ter pre ta ti va ha bi li ta‐ 
da en el tra ba jo de es cri tu ra; y, por tanto, al des cri bir una re la ción
entre el in ter tex to y la in ter dis cur si vi dad ob ser va sin por ello pro yec‐ 
tar la “des co di fi ca ción” in ter na a la tex tua li dad sobre la pro duc ción
de sen ti do:

… ce n’est pas une an cien ne tex tua li té qui vient se dé cons trui re dans
la nou ve lle, mais, en quel que sorte, une cer tai ne façon de lire ce
texte pre mier. Or ce dé co da ge est as su ré, dans le cadre d’une gram ‐
mai re de la ré cep tion, par le biais du même dis po si tif sé mio ti que qui,
d’un autre côté, in for me l’in ter dis cours, à moins qu’on ne sup po se –
ce qui est pro ba ble ment plus exact – que ce dé co da ge que se rait l’in ‐
ter pré tant n’est qu’un effet de sens pro duit par le gé no tex te (Cros,
1998, p. 71).

Pre ci san do esa di men sión in ter pre ta ti va en re la ción con el tra ba jo de
es cri tu ra, es bo za mos la pro po si ción de re cen trar tres no cio nes de la
so cio crí ti ca cro sia na me dian te unas ins tan cias con cep tua les in ter‐ 
me dia rias. De esta ma ne ra, real zan do la im por tan cia del acto de es‐ 
cri tu ra sus ten ta do por la au to no mía del len gua je li te ra rio, pos tu la mos
que la no ción cro sia na de su je to cul tu ral puede in te grar en ella la de
su je to de es cri tu ra a tra vés de lo que de no mi na mos el fenómeno- 
proceso an ta gó ni co de sub je ti va ción ob je ti van te, que es in di so cia ble
de las pro pie da des de ese su je to de es cri tu ra tales y como co bran sig‐ 
ni fi ca ción en el de sa rro llo del hacer sen ti do re la ti vo a la poé ti ca del
texto. De modo co rre la ti vo, sos te ne mos que la pro duc ción de sen ti do
com pren de, de ma ne ra más o menos la ten te, una re fle xi vi dad in ter‐ 
pre ta ti va me dian te una mor fo gé ne sis que orien ta y re or ga ni za es tra‐ 
te gias figurativo- semánticas de re sig ni fi ca ción in di so cia bles de la ex‐ 
ten sión e in ten si fi ca ción, en la tex tua li dad, de cuan to pone en mo vi‐ 
mien to, des pla za, re con du ce y re eva lúa en per ma nen cia el acto de
es cri tu ra. Por fin, con si de ra mos que la dis- sincronía his tó ri ca, que es
cru cial junto a la no ción clave de dis cor dan cia en la so cio crí ti ca cro‐ 
sia na del su je to cul tu ral, puede in cor po rar la toma en cuen ta de una
his to ri ci dad ra di cal –más allá de lo “trans his tó ri co”– como ge ne ra do‐ 
ra de una se di men ta ción de rupturas- desajustes en el seno de una
con ti nui dad de lo dis con ti nuo im bri ca da en el con jun to del texto.
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Ésta es apta para ac tua li zar e in ci dir en la aprehen sión crí ti ca de ma‐ 
te rias y do mi nios pri mor dia les de los pro ce sos so cio cul tu ra les y so‐ 
cio po lí ti cos tales como, por ejem plo, las pos tu ras ideo ló gi cas inhe‐ 
ren tes a la his to ria in te lec tual, los le ga dos cul tu ra les, la me mo ria his‐ 
tó ri ca, así como los fe nó me nos exíli cos y (pos)mi gra to rios.

Con el ob je ti vo de ilus trar estas pro po si cio nes, to ma mos a con ti nua‐ 
ción al gu nos su cin tos ejem plos pro ce den tes de al gu nas obras li te ra‐ 
rias de es cri to res muy di fe ren tes y que per te ne cen a ge ne ra cio nes
dis tin tas entre sí, aun que todos se si túan en la li te ra tu ra es pa ño la
con tem po rá nea de los si glos XX y XXI. Para abor dar el modo en que
la no ción de su je to cul tu ral puede tener en cier tos casos –en par ti cu‐ 
lar en los tex tos donde se pro fun di za en en fo ques crí ti cos in no va do‐ 
res sobre el len gua je li te ra rio– como nú cleo de gra vi ta ción la de su je‐ 
to de es cri tu ra, cabe des ta car la lec tu ra que hace Ed mond Cros (2015,
p. 50) del aná li sis de la pro fe so ra his pa nis ta Annie Bussière sobre la
obra de Juan Goy ti so lo:

14

… el su je to cul tu ral no es un su je to co lec ti vo; la di ver si dad y la he te ‐
ro ge nei dad de sus ele men tos cons ti tu ti vos y más es pe cial men te la
im por tan cia que tiene y el papel que de sem pe ña, en el foco de la es ‐
cri tu ra, la di men sión del in cons cien te nos lo sig ni fi can. Cada vez es
único y en el caso que nos in tere sa (la obra de rup tu ra de Juan Goy ti ‐
so lo) es esta marca es pe cí fi ca, esta fu sión de los efec tos de la me mo ‐
ria co lec ti va y de la in te rio ri za ción de la ex pe rien cia la que, en el
seno de la mor fo gé ne sis, pro mue ve, entre otros fac to res sin lugar a
duda, el pro ce so di ná mi co que re or ga ni za la ma te ria tex tual en torno
a un cen tro de pro gra ma ción.

Esta preo cu pa ción por es pe ci fi car los com po nen tes y fe nó me nos ca‐ 
rac te rís ti cos del su je to cul tu ral re sul ta es cla re ce do ra para real zar
cómo este úl ti mo no se ha de di so ciar –ade más de la di men sión del
in cons cien te– de la ma ne ra en que se lleva a cabo en el len gua je li te‐ 
ra rio una im bri ca ción di fe ren cia da de di ver sos es ta dios de trans for‐ 
ma ción, y ello en fun ción de la in te gra ción de una gran va rie dad de
cor pus tex tua les, de la in ter ac ción entre pro ce sos his tó ri cos y de la
reflexión- posicionamiento sobre las for mas de re pre sen ta ción, de
uti li za ción y trans mi sión de las tra di cio nes cul tu ra les, li te ra rias e in‐ 
te lec tua les (ver Ras tier, 2001, p. 48-49). En la crea ción li te ra ria de
Juan Goy ti so lo, “la me mo ria co lec ti va y la in te rio ri za ción de la ex pe‐
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rien cia” pasan por el prisma- (auto)aná li sis de la re la ción sin cesar re‐ 
des cu bier ta con las for mas de co no ci mien to, de cues tio na mien to y
des cen tra mien to de la li te ra tu ra, que com pren de pues un diálogo- 
confrontación con sus le ga dos, sus gé ne ros y tra di cio nes atra ve san do
di fe ren tes pe rio dos histórico- culturales. En este sen ti do, la con cep‐ 
ción de la poé ti ca del texto no se se pa ra de la in ser ción en ella de una
ins tan cia re fle xi va y en parte de li be ra ti va que co rres pon de a un su je‐ 
to de es cri tu ra. Éste con cen tra y opera, en un se gun do mo vi mien to,
un dis tan cia mien to res pec to a al gu nos com po nen tes del su je to cul tu‐ 
ral cuyos ele men tos de es truc tu ra ción pe ne tran en un pro ce di mien to
de re sig ni fi ca ción a tra vés de los di fe ren tes pla nos de la poé ti ca del
texto y sus con cre cio nes crí ti cas. Si como bien in di ca Ed mond Cros
(2003, p. 127), el su je to cul tu ral se puede “en vi sa ger comme un
système sémiotico- idéologique [qui] per met de me su rer ses im pacts
sur la morphogenèse des pro duits cul tu rels et l’im por tan ce de son in‐ 
ter ven tion dans l’ori gi ne socio- idéologique des for mes’’, en el caso del
texto goy ti so liano esos im pac tos pasan por los fil tros de pu ra do res de
la ac ti vi dad de la es cri tu ra –unida a la di ná mi ca de cor po rei za ción de
un su je to en ella, más allá de la “fi gu ra” au to rial– que re ela bo ra, cues‐ 
tio na y pone a prue ba toda una ma te ria his tó ri ca y cul tu ral mos tran‐ 
do, por ejem plo, lo que esta úl ti ma con tri bu yó a pro du cir en una his‐ 
to ria na cio nal y en las re pre sen ta cio nes co lec ti vas, y ello en fun ción
de una pues ta en tela de jui cio de orden li te ra rio, ético y po lí ti co (ver
Llo red, 2018).

Es la razón por la cual la es cri tu ra de Juan Goy ti so lo re con cen tra y
ahon da sin cesar en sus re cur sos para re sig ni fi car la cons truc ción y
le gi ti ma ción de esa “me mo ria co lec ti va” arro jan do luz a me nu do
sobre las con di cio nes his tó ri cas y los plan tea mien tos ético- morales
que tam bién pro ce den, a par tir de la in di vi dua li dad de un po si cio na‐ 
mien to ob je to de (auto)aná li sis, de las for mas de sub je ti va ción cons ti‐ 
tu ti vas de esa “in te rio ri za ción de la ex pe rien cia” pro yec ta da en la
crea ción li te ra ria. En este sen ti do, el su je to de es cri tu ra en la crea‐ 
ción li te ra ria de Juan Goy ti so lo se cons ti tu ye y ma ni fies ta en fun ción,
como di ji mos, de un fe nó meno an ta gó ni co de sub je ti va ción ob je ti‐ 
van te en la me di da en que des en ca de na y rige cuan to se pone en mo‐ 
vi mien to y se des plie ga en el tra ba jo pro fun do sobre el len gua je –y, en
par ti cu lar, la sin ta xis así como el poder trans for ma cio nal pro pio de la
se mán ti ca tex tual– eva luan do y re con si de ran do, a la vez, las ten sio‐
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nes, las pa ra do jas y el al can ce de lo que se sig ni fi ca en la cons truc‐ 
ción –y no solo, aquí, pro duc ción– del sen ti do. De ahí la im por tan cia
cru cial de la se mán ti ca de la con ta mi na ción, de la inversión- 
perversión de las cons truc cio nes ideo ló gi cas –en re la ción con sus re‐ 
per cu sio nes en la me mo ria co lec ti va y en una iden ti dad po lí ti ca na‐ 
cio nal– y de la ética de la al te ri dad, a par tir de la pro fun di za ción en la
tra di ción de un mu de ja ris mo li te ra rio, en no ve las de Juan Goy ti so lo
(2007, p. 41-628) tan sig ni fi ca ti vas como, por ejem plo, Las vir tu des del
pá ja ro so li ta rio (1988), La cua ren te na (1991), El sitio de los si tios (1995)
y Las se ma nas del jar dín (1997).

Pa sa mos ahora a ex pli ci tar al gu nos as pec tos de la no ción de pro duc‐ 
ción de sen ti do en la cual ins cri bi mos la coor de na da ac ti vi dad de una
re fle xi vi dad in ter pre ta ti va, que or ga ni za y con cre ta las es tra te gias y
ob je ti vos de sig ni fi ca ción inhe ren tes, en un pri mer plano, a la trans‐ 
po si ción en la tex tua li dad de una ma te ria socio- ideológica e
histórico- cultural. Cier tos ele men tos com po si ti vos de las obras de
Ra fael Sán chez Fer lo sio y de José Ji mé nez Lo zano nos ser vi rán bre ve‐ 
men te de ejem plos para mos trar cómo el tra ba jo sobre la es cri tu ra
que ambos lle va ron a cabo, en fun ción de téc ni cas, prác ti cas y con‐ 
cep cio nes li te ra rias bas tan te di fe ren tes, se debe con fron tar con su
ma ne ra es pe cí fi ca de des ve lar y re con si de rar es que mas men ta les, va‐ 
lo res ético- morales y tra di cio nes histórico- culturales in di so cia bles
de prác ti cas socio- discursivas co mu nes.
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Así pues, la no ción de ideo se ma re sul ta per ti nen te para com pren der
mejor al gu nos pro ce di mien tos de la prosa de ideas o en sa yís ti ca de
Sán chez Fer lo sio. En efec to, este úl ti mo (2015, p. 128-129) uti li za a
veces el tér mino de “ideo lo gue mas” en sus “pe cios” –a saber, mi cro‐ 
tex tos en sa yís ti cos de na tu ra le za, por lo ge ne ral, afo rís ti ca– que no
se puede asi mi lar a la de fi ni ción del “ideo se ma” en la so cio crí ti ca cro‐ 
sia na, sino que es como una mues tra epi grá fi ca capaz de con cen trar
una re- disposición se mán ti ca. Esta trans cri be la ma ne ra como el pro‐ 
ce so dia léc ti co de con fron ta ción pro pio de la es cri tu ra fer lo sia na deja
trans pa ren tar y que bran ta los pre jui cios mo ra les, los con di cio na‐ 
mien tos ideo ló gi cos y la axio lo gía pre sen tes en las nor mas so cia les –
in se pa ra bles de un in cons cien te co lec ti vo– que se de cons tru yen en la
tex tua li dad: “Como todas las mu le ti llas ver ba les, un ‘me re ci do des‐ 
can so’ y una ‘sana ale gría’ son ex pre sio nes ideo ló gi ca men te mar ca‐ 
das. […] La re pre sión ha pros cri to el des can so y la ale gría como cosas
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malas, caí das en pe ca do, que tie nen que pedir per dón y hacer pe ni‐ 
ten cia” (Sán chez Fer lo sio, 2015, p. 128).

Las redes de ideo se mas re con fi gu ran cons tan te men te di ver sas óp ti‐ 
cas de sig ni fi ca ción en re la ción con lo dicho en las cua les con ver ge en
el con jun to del texto, me dian te la dia léc ti ca de la con fron ta ción, una
ne ga ti vi dad crí ti ca des ple ga da en la es cri tu ra a tra vés, en un se gun do
plano, de la re fle xi vi dad in ter pre ta ti va. Esta es en ton ces apta para
cues tio nar, re fu tar y dis gre gar la ar ma zón de cier tas ca te go ri za cio nes
so cia les, mo ra les y fi lo só fi cas ca rac te rís ti cas de las prác ti cas socio- 
discursivas y pro duc to ras de po ten tes re pre sen ta cio nes ideo ló gi cas,
así como de creen cias co lec ti vas.
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En lo que con cier ne a la obra no ve lís ti ca de José Ji mé nez Lo zano, su
re cu rren te re ela bo ra ción de la fá bu la, el apó lo go y el cuen to cons ti‐ 
tu ye el espacio- dominio trans ge né ri co que po si bi li ta en la tex tua li dad
un fe nó meno de trans fi gu ra ción como nú cleo orien ta dor de la pro‐ 
duc ción de sen ti do. De hecho, en la es cri tu ra los plan tea mien tos de
orden on to ló gi co y la fe no me no lo gía exis ten cial pro fun di zan, me‐ 
dian te una honda de pu ra ción es ti lís ti ca, en la con cep ción de un len‐ 
gua je na tu ral que se abre, en cier tos casos, sobre un ho ri zon te de sig‐ 
ni fi ca ción que tiene una di men sión teo ló gi ca –de ahí, por ejem plo, la
pri ma cía de la ora li dad como bús que da de pre sen cia real, del sím bo lo
como eje de re vi vis cen cia y de la in te rio ri dad re ve la do ra del ser y de
la au ten ti ci dad de lo exis ten te a me nu do ocul ta do–. Las mi cro se‐ 
mióti cas in tra tex tua les –en cuan to nú cleos de la con ca te na ción de
ideo se mas– aso cian y atra vie san la opo si ción inhe ren te al dis cur so
crí ti co en la es cri tu ra de Ji mé nez Lo zano. Esa opo si ción se ela bo ra y
de sa rro lla entre, por una parte, la re sig ni fi ca ción de la me mo ria viva
de un pa tri mo nio li ga do a las tra di cio nes cul tu ra les y es pi ri tua les y,
por otro, el pro ce so de de gra da ción y de- civilización pro yec ta do
sobre la reali dad con tem po rá nea. Esta pa re ce, así, haber per di do toda
con cien cia au tén ti ca de lo sa gra do y de hu ma ni dad pro fun da, así
como las for mas, las ex pe rien cias in te rio res y las ca pa ci da des mo ra‐ 
les para re la cio nar se con dicha con cien cia a causa de las prác ti cas
socio- históricas y po lí ti cas de vio len cia y do mi na ción des hu ma ni za‐ 
do ras. De este modo, en la no ve la, por ejem plo, de na tu ra le za cer van‐ 
ti na ti tu la da Las ga lli nas del Li cen cia do (2005), que es un sin gu lar y
hondo ho me na je a Mi guel de Cer van tes, me dian te la re vi vis cen cia
trans fi gu ra da de su vida a tra vés de la pre sen cia in te rio ri za da de su
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es cri tu ra, cier tos per so na jes de nun cian las ilu so rias apa rien cias y
más ca ras en vi le ce do ras pro pias del en ga ño, de la vio len cia y del
poder de su je ción re pro du ci dos en las prác ti cas so cia les:

—¡Gran cosa los gar ban zos! –con tes tó Qui ja da –. Ma no sear tales dul ‐
ces cria tu ras en las manos es mejor que no ser ma no sea dos por los
hom bres, dijo un frai le de por aque lla tie rra (J. Ji mé nez Lo zano, 2005,
p. 56).

—¡Anda! Pues ¿qué se pue den ha blar en el mundo, sino pa la bras
vanas? –ter ció la her ma na Te re sa Fe li ci dad–. Con las que pesan no
puede el mundo, Li cen cia do (J. Ji mé nez Lo zano, 2005, p. 63-64).

Aquí, las pa la bras au tén ti cas que pro ce den en reali dad de san Juan de
la Cruz –“un frai le de por aque lla tie rra [de Aré va lo]”– y de santa Te‐ 
re sa de Ávila –“la her ma na Te re sa Fe li ci dad”– cons ti tu yen lo que po‐ 
de mos lla mar signos- inductores que dan a en ten der cómo una ca te‐ 
go ría tex tual –en este caso, se trata del sen ti do li te ral re la ti vo al
plano die gé ti co– con tri bu ye a des co di fi car cier tos com po nen tes de la
re sig ni fi ca ción cuya fi na li dad se en cuen tra orien ta da por la re fle xi vi‐ 
dad in ter pre ta ti va cohe sio na do ra de la pro duc ción de sen ti do en el
con jun to del texto. La di frac ción que puede con cen trar la pa la bra in‐ 
te gra, en su po ten cia li dad se mán ti ca, los pro ce di mien tos de una in‐ 
ter dis cur si vi dad de sa rro lla da en una mor fo gé ne sis capaz de reac ti var
per ma nen te men te, en sus sus tra tos más hon dos, los re cur sos de una
on to lo gía cul tu ral como fuen te y ex pe rien cia de re co no ci mien to, a la
vez ín ti mo y co lec ti vo en su di men sión iden ti ta ria, de la me mo ria viva
de las tra di cio nes (li te ra rias, so cio cul tu ra les y es pi ri tua les).
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Al gu nas no ve las va lio sas de es cri to res más jó ve nes –na ci dos en los
años 1970–, como es el caso de Isaac Rosa y de la es cri to ra de ori gen
ri fe ño ma rro quí Najat El Hach mi, ofre cen la po si bi li dad de ob ser var la
nueva preo cu pa ción so cio po lí ti ca de una parte bas tan te sig ni fi ca ti va
de la li te ra tu ra es pa ño la del siglo XXI, la cual re de fi ne y acre cien ta su
in te rés por las cien cias so cia les bien pre sen tes en la re fle xión y el
dis cur so crí ti cos que se con ci ben en esas obras na rra ti vas. En la teo‐ 
ría so cio crí ti ca cro sia na, la pro yec ción sobre el “todo his tó ri co” de
cier tas no cio nes psi co ana lí ti cas, pro ce den tes de la obra de S. Freud y
sobre todo de J. Lacan en torno al con cep to de in cons cien te, per mi te
ar ti cu lar, entre otros ele men tos, la cons ti tu ción del su je to cul tu ral a
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tra vés de la pro duc ti vi dad sig ni fi can te en las es truc tu ras tex tua les de
las ca te go rías de des fa se, de vacío y de au sen cia re ve la do ras de una
dis- sincronía his tó ri ca. Esta se debe con si de rar como el eje cen tral
del fun cio na mien to y valor, a la vez se mióti co y, en otro plano, in ter‐ 
pre ta ti vo, de la dis cor dan cia (Cros, 2005, p. 65) en cuan to nú cleo de
la di ná mi ca de des ci fra mien to (o des co di fi ca ción) que puede in te‐ 
grar se en la pro duc ción de sen ti do:

Il s’agit pour nous de re cons ti tuer dans la com pé ten ce sé mio ti que du
sujet cul tu rel les tra ces de cette dy na mi que [du man que et du désir]
en re le vant les cons truc tions gé né rées par les dys- synchronies de
l’His to ire et dont por tent té moig na ge les dé cons truc tions, les rup tu ‐
res dis cur si ves, les dis cor dan ces, les rac cour cis, les ellip ses, les ab ‐
sen ces ou les si len ces qui trouent sig ni fi ca ti ve ment les tis sus tex ‐
tuels. (Cros, 2005, p. 66)

La dis- sincronía his tó ri ca que da lugar a la dis cor dan cia ge ne ra el
hecho de que esta úl ti ma ponga en mo vi mien to en la es cri tu ra lo que
hemos de no mi na do una se di men ta ción de rupturas- desajustes, las
cua les con si guen acri so lar su pro pio pro ce so de in di vi dua ción a la luz
de una his to ri ci dad crí ti ca capaz de cer nir las es pe ci fi ci da des de las
re la cio nes entre el pa sa do, el pre sen te y el in tui do por ve nir a tra vés
de lo que per ma ne ce la ten te, in de ci ble y en un es ta do de es pe ra a fin
de ex ca var en su des ci fra mien to. No se trata, pues, de en fo car el aná‐ 
li sis de la sig ni fi ca ción a par tir de la com pren sión con ti nua de un
con tex to socio- histórico cir cuns cri to ni tam po co de pro yec tar esta
úl ti ma sobre el espacio- horizonte de un “todo his tó ri co” po ten cial‐ 
men te abar ca dor de todos los fe nó me nos de rup tu ra y de cons truc‐ 
ción, sino de di lu ci dar la sin gu la ri dad de un pro ce so de sig ni fi ca ción
en el cual se par ti cu la ri za una his to ri ci dad crí ti ca que per mi te re con‐ 
si de rar y cues tio nar a tra vés de ella lo que está en juego en lo más
arrai ga do de la re pre sen ta ción, la pro ble ma ti za ción y trans mi sión de
cuan to se ela bo ra y cons tru ye en el sen ti do del texto.
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Por tanto, esa cons truc ción del sen ti do mues tra cómo va re cu pe ran‐ 
do, re des cu brien do y apro pián do se de la com ple ji dad de los pro ce sos
his tó ri cos, de la con flic ti vi dad socio- política y de los “pun tos cie gos”
–li ga dos a los si len cia mien tos y ocul ta cio nes– pro pios de las lí neas de
frac tu ra inhe ren tes a la di ver si dad de una tra di ción cul tu ral, pero
tam bién a una me mo ria his tó ri ca y so cial. Si se apro xi ma la so cio crí ti‐
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ca cro sia na a ese en fo que her me néu ti co re sul ta, en ton ces, par ti cu‐ 
lar men te in tere san te para ana li zar, por ejem plo, una parte sus tan cial
de las no ve las cen tra das sobre la me mo ria his tó ri ca en re la ción con
las re per cu sio nes es tra ti fi ca das de la Gue rra civil y del fran quis mo en
los dis cur sos li te ra rios en fun ción de las for mas de re pre sen ta ción –
in di so cia bles de sus po ten cia li da des cog nos ci ti vas y crí ti cas– de ese
pa sa do socio- histórico y sus pro ble má ti cas po lí ti cas en la so cie dad
es pa ño la con tem po rá nea. Es el caso de la no ve la in no va do ra, re fle xi va
y po lí ti ca, El vano ayer (2004) de Isaac Rosa –la cual res que bra ja y
pro ble ma ti za, ade más, su pro pia di men sión dia ló gi ca– para mos trar
mejor, por un lado, los con di cio na mien tos y pre jui cios con fi gu ra dos
en mu chas re pre sen ta cio nes li te ra rias sobre la Gue rra civil y el fran‐ 
quis mo y, por otro, el ca lle jón sin sa li da y el fra ca so co lec ti vo res pec‐ 
to a toda ver da de ra vi sión y re co no ci mien to po lí ti cos a fin de res pon‐ 
der del todo a los va cíos, los si len cios y las ocul ta cio nes re la ti vos a las
se cue las y los “le ga dos” de la Gue rra civil y del fran quis mo (ver Llo‐ 
red, 2014). Es la razón por la cual las es truc tu ras tex tua les cons te lan y
des plie gan, me dian te tra zos semiótico- ideológicos, esos va cíos y esas
au sen cias que se ma ni fies tan en el plano die gé ti co, por ejem plo, en la
des apa ri ción final de los pro ta go nis tas prin ci pa les de la no ve la, pero
tam bién en la voz lú ci da de un narrador- instancia au to rial que acaba
ad mi tien do: “Quizá, más pro ba ble, es ta mos ante una con fe sión de in‐ 
va li dez, el re cur so de cons truc ti vo de quien no sabe, no puede o no
quie re cons truir, y que al final, […] com prue ba entre la men tos que no
hay otro modo, que siem pre se acaba cons tru yen do algo” (I. Rosa,
2004, p. 291).

Otra obra na rra ti va del mismo es cri tor, ti tu la da La mano in vi si ble
(2011), aus cul ta y cues tio na las con di cio nes socio- económicas y los
pro ce sos de pro duc ción cons ti tu ti vos del valor y sen ti do del tra ba jo
asa la ria do –bas tan te ato mi za do– en la era del neo li be ra lis mo en re la‐ 
ción con su ideo lo gía he ge mó ni ca, así como sus tec no lo gías de poder,
de con trol y alie na ción. En La mano in vi si ble, la me tá fo ra del tí tu lo –
pro ce den te de la obra de Adam Smith La ri que za de las na cio nes
(1776)– es el vec tor cen tral en la mor fo gé ne sis y se en cuen tra ex plo ta‐ 
da en todos los pla nos de la se mán ti ca tex tual. Se trata, así, de mos‐ 
trar en la es cri tu ra, a tra vés de la pues ta en es ce na de la or ga ni za ción
del tra ba jo asa la ria do como una per for man ce que solo acre cien ta la
pro duc ción de su pro pia ac ti vi dad sin ver da de ra fi na li dad, la ma ne ra
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como la con cep ción del tra ba jo se ins tru men ta li za me dian te pro ce sos
de me dia ti za ción, de in vi si bi li dad y des per so na li za ción que en gen‐ 
dran nue vas for mas y dis po si ti vos pro duc to res de ri va li da des frag‐ 
men ta rias, de rup tu ras y dis cor dan cias en el seno de unas lu chas
acre cen ta das por la ne ce si dad (ver Llo red, 2017).

Tam bién la no ve la El lunes nos que rrán (2021) de Najat El Hach mi ver‐ 
te bra una pers pec ti va so cio po lí ti ca sus tan cial a par tir de una es pe cie
de so cio aná li sis na rra ti vi za do –me dian te el dis cur so in di rec to libre
en sam bla do por la voz de la joven na rra do ra– acer ca de la di fí cil y
tor tuo sa ex pe rien cia pos mi gra to ria, así como del pro ce so con flic ti vo
de in te gra ción en la so cie dad es pa ño la de fi na les de los años no ven ta.
Ese so cio aná li sis se sus ten ta, en gran parte, en una con ca te na ción de
des fa ses y dis cor dan cias que arro jan luz sobre el modo en que la me‐ 
mo ria so cial y el in cons cien te, los cua les se en cuen tran vin cu la dos a
las re per cu sio nes de la con di ción y la ex pe rien cia pos mi gra to rias en
la narradora- protagonista, de sa rro llan una ge nea lo gía de rup tu ras
atra ve sa da por dua li da des do lo ro sa men te in te rio ri za das y a veces
ocul tas. En efec to, la joven na rra do ra se se pa ra de su medio fa mi liar y
so cio cul tu ral ma gre bíes para lle var a cabo, con su mejor y ad mi ra da
amiga, un arduo re co rri do de eman ci pa ción in di vi dual. Ese re co rri do
va re ve lan do, en reali dad, la pro fun di dad de las se cue las, las au sen‐ 
cias y las for mas de arrancamiento- desarraigo pre sen tes en la me‐ 
mo ria so cial inhe ren te a la com ple ja ex pe rien cia pos mi gra to ria li ga da
a la pos te rior pues ta a prue ba que cons ti tu ye la “in te gra ción” de las
jó ve nes de la se gun da ge ne ra ción de in mi gran tes en la so cie dad de
aco gi da, donde na cie ron y se edu ca ron. En este sen ti do, el re co rri do
de lucha eman ci pa to ria, para ser sí misma, re sul ta algo ilu so rio a me‐ 
di da que se re des cu bre en éste las hue llas, los tra zos y sig nos de
cuan to, por un lado, per ma ne ció si len cia do, ne ga do y so te rra do en el
medio socio- cultural y fa mi liar tra di cio na les –en de tri men to de la in‐ 
di vi dua li dad del anhe lo de eman ci pa ción–, pero tam bién, por otro, lo
que des en ca de nó la asig na ción iden ti ta ria inhe ren te a una con cep‐ 
ción ins tru men ta li za da de la al te ri dad que la so cie dad de aco gi da
pro yec ta sobre un otro y otra su bor di na dos a las re pre sen ta cio nes,
los dis cur sos y las cons truc cio nes ideo ló gi cas que se en cuen tran se‐ 
di men ta das en las rupturas- desajustes con fi gu ra das en el ob je to li te‐ 
ra rio.
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Al pre sa giar un fu tu ro bas tan te som brío para los es tu dios li te ra rios, el
es pe cia lis ta en so cio crí ti ca Alain Vai llant (2022, p. 33) for mu la un
diag nós ti co des alen ta dor a causa de la pér di da de in fluen cia de las
cien cias hu ma nas y su des con si de ra ción re la ti va en unas so cie da des
ac tua les donde el texto li te ra rio se ve cada vez más ane ga do por el
eclec ti cis mo com pla cien te de cier to tipo de es tu dios cul tu ra les, así
como por las pro duc cio nes a es ca la glo bal de la cul tu ra de masas po‐ 
ten cia li za da por las nue vas tec no lo gías: “le mo ment est pro che où ce
qui était le point de dé part (et le privilège) de toute so cio cri ti que (l’ar‐ 
ti cu la tion fine de l’ap pro che his to rien ne et la poé ti que lit té rai re,
ados sée à une her mé neu ti que at ten ti ve à tou tes les sub ti li tés tex tue‐ 
lles) sera hors de por tée”.
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¿Cómo, pues, re sis tir a ese os cu ro ho ri zon te ho mo ge nei za dor con di‐ 
cio na do por las su pues tas ne ce si da des de una de man da so cial glo bal
que no se puede se pa rar, desde luego, de las con di cio nes po lí ti cas y
los im pe ra ti vos so cio eco nó mi cos im pe ran tes a es ca la mun dial? La
so cio crí ti ca de Ed mond Cros puede de sem pe ñar, a nues tro pa re cer,
una fun ción apre cia ble de en cru ci ja da para con tri buir al de sa rro llo de
nue vos en fo ques de co no ci mien to sobre la so cia li dad de los tex tos li‐ 
te ra rios. El al can ce epis te mo ló gi co de esos en fo ques se ten dría en‐ 
ton ces que abrir, por un lado, sobre la pro fun di za ción en la con cep‐ 
ción de una an tro po lo gía cul tu ral aten ta a los fe nó me nos de la es cri‐ 
tu ra li ga dos a la evo lu ción de las for mas de vida en re la ción con unos
pro ce sos socio- discursivos re con si de ra dos y, por otro, sobre la re no‐ 
va ción de cier tos pro ce di mien tos de aná li sis a fin de ahon dar en la
aprehen sión de la re mo za da preo cu pa ción ética y po lí ti ca pre sen te
en los len gua jes li te ra rios del siglo XXI con fron ta dos –fren te a las
pro duc cio nes de la cul tu ra de masas– a in da gar en las sin gu la ri da des
de sus for mas de ex pre sión, de cues tio na mien to y co no ci mien to. De
ahí la ne ce si dad de no se pa rar se de la ri que za de los le ga dos in te lec‐ 
tua les y de los plan tea mien tos crí ti cos de una her me néu ti ca fi lo ló gi ca
capaz de se guir afi nan do las con di cio nes y cri te rios de in ter pre ta ción
del texto, pero en nin gún caso como una fi na li dad au to su fi cien te,
para al can zar la uni vo ci dad de un sen ti do, sino como un campo- 
palestra de in te li gi bi li dad y com pren sión de la po ten cia de in di vi dua‐ 
ción y au to no mía del texto li te ra rio para hacer más efec ti vo el es pa‐ 
cio re la cio nal de su en fren ta mien to múl ti ple con lo que se ins ti tu ye,
se re pre sen ta, le gi ti ma y trans mi te, a tra vés de los pro ce sos socio-
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 históricos in cor po ra dos en las for mas de ex pre sión y las mo da li da des
de sig ni fi ca ción de las prác ti cas de crea ción. Tam bién es, por tanto,
una suer te de pra xis deon to ló gi ca in di so cia ble de una clara di men‐ 
sión crítico- cívica.



Perspectivas teóricas sobre el texto literario: un posible diálogo entre la sociocrítica crosiana y la
hermenéutica filológica

NOTES

1  Fue el caso, por ejem plo, en el de la Uni ver si dad de Lyon II donde los es‐ 
tu dian tes de pos gra do se ini cia ban, en los años 1990, a las apro xi ma cio nes y
los con cep tos teó ri cos de la so cio crí ti ca cro sia na.

2  Se pre sen ta un pa no ra ma de la so cio lo gía de la li te ra tu ra en el campo
uni ver si ta rio fran cés de la se gun da mitad del siglo XX en el libro de sín te sis
de Paul Aron y Alain Viala (2006) así como en el de Paul Dirkx (2000). En este
úl ti mo, donde pre va le ce el in te rés por la obra de P. Bour dieu, no se men cio‐ 
na cu rio sa men te la so cio crí ti ca de Ed mond Cros.

3  A pro pó si to de la im por tan cia del pen sa mien to pos es truc tu ra lis ta de J.
De rri da en las teo rías sobre el texto li te ra rio en los años se sen ta y se ten ta,
se puede con sul tar el en sa yo de José María Po zue lo Yvan cos (1994, p. 128-
149).

4  Sus re fle xio nes y po si cio nes crí ti cas cons ti tu ti vas, entre otras ma te rias,
de su her me néu ti ca fi lo ló gi ca apli ca da al aná li sis de la li te ra tu ra, desde los
Pre so crá ti cos grie gos hasta la gran poe sía eu ro pea de la mo der ni dad, se
pre sen tan, de modo frag men ta rio, en un ex ten so vo lu men de notas ti tu la do
Au jour le jour (Bo llack, 2013, en par ti cu lar, p. 279-309).

5  Como cons ta ta Denis Thouard : "La tex tua li té et la let tre sont joués con‐ 
tre la sig ni fi ca tion au pro fit de l’écri tu re (R. Barthes, J. De rri da), de la tex tua‐ 
li sa tion et de la sig ni fian ce (Julia Kris te va), c’est- à-dire d’un pro ces sus et
d’une ac ti vi té qui trans cen de le ré sul tat qu’est le texte" (2008, p. 112).

6  Para una ex pli ca ción clara de la di fe ren cia entre sig ni fi ca ción y sig ni fi‐ 
can cia, con vie ne leer el ar tícu lo del lingüista Régis Mis si re (2018, p. 2-17).

7  Ver Ed mond Cros (2010, p. 24): “Tex tos se mióti cos e ideo se mas se han de
con si de rar como he rra mien tas al ser vi cio de la no ción de mor fo gé ne sis.
Esta es el pro ce so por el cual el texto co di fi ca el pro ce so de trans for ma ción
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de es truc tu ras de la so cie dad en es truc tu ras tex tua les, mer ced a una me‐ 
dia ción socio- discursiva”.

8  Ver Ed mond Cros (2006, p. 260): “[…] ge no tex to en donde re sul tan […]
co di fi ca das las es truc tu ras so cia les y que pro gra ma la mor fo gé ne sis tex tual.
Este mixto que es el ge no tex to se ve ac tua li za do, en todos los ni ve les de la
pro duc ción de sen ti do (sim bó li co, me ta fó ri co, te má ti co, mor fo sin tác ti co,
etc.) por una serie de fe no tex tos que lo de cons tru yen cada uno según su es‐ 
pe ci fi ci dad […]”.

RÉSUMÉS

Español
Este ar tícu lo abor da al gu nos ele men tos cru cia les del pro ce der crí ti co de sa‐ 
rro lla do por la so cio crí ti ca de Ed mond Cros, así como su prác ti ca de aná li sis
del ob je to tex tual en re la ción con las no cio nes más des ta ca bles que con ci‐ 
bió, tales como, el su je to cul tu ral, la mor fo gé ne sis y la pro duc ción de sen ti‐ 
do. A par tir de ese en fo que algo pa no rá mi co, que tam bién dis tin gue cier tas
evo lu cio nes en la di men sión epis te mo ló gi ca de la teo ría cro sia na, se in ten ta
es ta ble cer un diá lo go entre esta úl ti ma y una her me néu ti ca fi lo ló gi ca que
pre ten de acen tuar la pro yec ción in ter pre ta ti va de dicha so cio crí ti ca en re‐ 
la ción es tre cha con las pro ble má ti cas clave inhe ren tes a la cons truc ción del
sen ti do en el texto li te ra rio.

English
This art icle de scribes some cru cial ele ments of the crit ical pro ced ure of Ed‐ 
mond Cros’s socio- criticism, as well as his prac tice of ana lyz ing the tex tual
ob ject in re la tion to the most not able no tions that he con ceived, such as the
cul tural sub ject, morpho gen esis and the pro duc tion of mean ing. From this
some what pan or amic ap proach, wich also dis tin guishes cer tain evol u tions
in the epi stem o lo gical di men sion of Cro sian the ory, an at tempt is made to
es tab lish a dia logue between the lat ter and a philo lo gical her men eut ics that
aim to ac cen tu ate the in ter pret at ive pro jec tion of said socio- criticism in
close re la tion ship with the key prob lems in her ent to the con struc tion of
mean ing in the lit er ary text.

Français
Cet ar ticle aborde cer tains élé ments cru ciaux de la dé marche cri tique dé‐ 
ployée par la so cio cri tique d’Ed mond Cros, ainsi que sa pra tique d’ana lyse
de l’objet tex tuel en re la tion avec les no tions les plus si gni fi ca tives qu’il
conçut, telles que le sujet cultu rel, la mor pho ge nèse et la pro duc tion de
sens. À par tir de cette pers pec tive quelque peu pa no ra mique, qui dis tingue
aussi cer taines évo lu tions re la tives à la di men sion épis té mo lo gique de la
théo rie cro sienne, nous ten tons d’éta blir un dia logue entre cette der nière et
une her mé neu tique phi lo lo gique qui pré tend ac cen tuer la pro jec tion in ter ‐
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pré ta tive de cette so cio cri tique en rap port étroit avec les pro blé ma tiques
clés in hé rentes à la construc tion du sens dans le texte lit té raire.
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