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Resumen

En este trabajo se estudia el tratamiento recibido por la conjuncién en la Gramdtica
de la lengua castellana de la Real Academia Espanola desde la primera edicién hasta la de
1917, en la que se ofrece la versién definitiva sobre el particular. Con esta finalidad, se
parte de su caracterizaciéon en la tradicion gramatical grecolatina, espanola y francesa,
cuya influencia se acusa, en mayor o menor grado segun el momento, en la obra aca-
démica, para pasar, a continuacion, al analisis de su evolucion y la de los diversos tipos
reconocidos durante dicha etapa.
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Abstract

In this paper the treatment received by the conjunction in the Gramdtica de la lengua
castellana of the Spanish Royal Academy is studied from the first edition to that one of
1917, in which the definitive version about this point is offered. With this aim, the au-
thor begins with its characterization in the Greco-Latin, Spanish and French grammatical
traditions, whose influences are revealed in the academical work in a greater or a smaller
degree depending on the moment, to continue with the analysis of its evolution and the
diverse types recognized during this stage.

Keywords: Conjunction, Spanish Royal Academy, grammatical tradition.

1. Cuando los miembros de la Comision de Gramatica de la Real Acade-
mia Espanola comienzan a abordar el tema de la conjuncién, no parten de
cero. Cuentan con una larga tradiciéon que hunde sus raices en la antigiiedad
clasica. En este sentido, la conjuncion es concebida por Dionisio de Tracia,
con un doble criterio sintdctico y semdntico, como una parte de la oracién
que sirve para mantener unido el discurso y ayuda en su interpretacion (Lallot
1989: 65; Robins 1992: 52). Esta definicion es seguida muy de cerca por los
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gramaticos latinos Donato y Probo, quienes hacen hincapi€¢ en el aspecto
sintactico, al que el segundo de ellos anade el morfolégico.

Nebrija, que, en un pasaje de las Introductiones, sigue muy de cerca a Do-
nato y Probo, y, en otro lugar de la misma obra, de acuerdo con Diégenes
Laercio y Prisciano, indica que la conjuncion sirve también para unir partes
de la oracién, en la Gramdtica adna ambos puntos de vista: «Conjuncién es
una de las diez partes de la oracion, la cual aiunta i ordena alguna senten-
cia, como diziendo: io i tu oimos o leemos, esso mesmo esta partezilla o aiunta
estos dos verbos oimos, leemos; 1 llama se conjuncion, por que aiunta entre si
diversas partes de la oracién» (1992, 11, xvir: 129).

La misién de la conjuncién, a juicio del Brocense, es unir oraciones, no
palabras. Cuando parece que une palabras, segin este autor, debe interpre-
tarse que se han elidido los elementos comunes que constituyen las oraciones
correspondientes. Asi, en Petrus et Paulus disputant, et no une los nombres
Petrus y Paulus, sino las oraciones Petrus disputat y Paulus disputat (1995, 1,
vir: 118, y 11, xiv: 402).

La opinién del Brocense, contenida en las definiciones de Dionisio de
Tracia, Donato y Probo, se registra, asimismo, en Scaligero, Jiménez Paton,
algunos gramadticos filésofos (Destutt de Tracy, Silvestre de Sacy, Beauzée),
Martinez, Saqueniza, Calleja, Lacueva, Martinez Lopez, Nunez de Arenas,
Valcarcel, Boned, Fernandez Monje, Herrainz, Avendano, Fandino, Lopez y
Anguta, Parral y Benot (Ramajo Cano 1987: 202-203; Gémez Asencio 1981:
276-278; Calero Vaquera 1986: 163).

2. En la edicién de 1771 de la Grag, la conjuncién es caracterizada en
un principio, con un criterio sintdctico, como «una palabra que sirve para
juntar, atar, 6 trabar entre si las demas partes de la oracion»! (1771: 222),
a lo que, mas adelante, se anade que «Las conjunciones no solo sirven para
unir 6 trabar palabras, sino tambien para unir unas oraciones y sentencias

con otras» (1771: 225-226).

! En la linea de Nebrija en las Introducciones, en el Diccionario de Autoridades se ofrece
una caracterizacion parcial de la conjuncién al definirla como «aquella voz que traba y ata
las partes de la oracion entre si mismas» (1726-1739: s. v. conjuncion). Por otro lado, es
enumerada entre las partes de la oracion («Regularmente ponen ocho, que son nombre,
pronombre, verbo, participio, preposicion, adverbio, interjeccion y conjuncion» (1726-1739:
s. v. parte). Sin embargo, al ser definida no se alude a su estatus de categoria independiente
(«En la Gramitica es aquella voz que traba y ata las partes de la oracion entre si mismas»
[1726-1739: s. v. conjuncion]), lo cual puede deberse no a que la Real Academia Espanola
le niegue el rango de parte independiente de la oracién, sino, mds bien a que no desea
pronunciarse en un asunto tan espinoso como el relativo a su consideracién como parte de
la oracién independiente o como integrante del grupo de las particulas (Val Alvaro 1992:
111).
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En la definicién ofrecida en la edicién de 1796, por un lado, se la consi-
dera parte de la oracion y, por otro, se apunta que une palabras y oraciones:
«CONJUNCION es una parte de la oracion, que sirve para enlazar las palabras
y las oraciones unas con otras» (1796: 263).

En el proyecto de reforma de la edicién de 1870, el Dictamen de la Comision de
Gramatica (1861), firmado por J.E. Hartzenbusch, A. Fernandez-Guerra y Orbe
y P.F. Monlau, en el tratamiento dado a la conjuncién se advierte la influencia
de los gramaticos filésofos franceses. De este modo, se pone de relieve que la
conjuncion, por su condiciéon de elemento de enlace entre oraciones y por no
pertenecer a ninguna de ellas, es parte del discurso, no de la oracién, y que,
incluso en aquellos casos en los que en apariencia une sélo palabras, enlaza
oraciones siempre, y «si aparentemente se encuentran a veces enlazando pala-
bras dentro de una oracion unica, es porque se comete una elipsis muy natural
en aquellas oraciones que tienen ciertos elementos comunes» (1861: 11).

En la edicion de 1870, en la misma linea, se establece que la conjuncién
«es aquella palabra 6 frase que sirve para denotar la relacion que hay entre
dos oraciones 6 entre dos proposiciones de una misma oracion» (1870: 155),
como en Juan no vendrd, porque estd enfermo, a lo que, a continuacién, como en
el Dictamen, se ahade que «supone pluralidad de oraciones, aunque muchas
veces se encuentre juntando palabras dentro de una oracion al parecer tnica»
(1870: 155), por lo que indica siempre «una elipsis 6 supresion; supresion
muy natural en aquellas oraciones que tienen ciertos elementos comunes.
Estos elementos se enuncian una sola vez, y las palabras diferentes aparecen
enténces enlazadas por conjunciones» (1870: 155).

Desde esta edicion hasta la de 1916 se anota que la conjuncion es palabra
indeclinable, igual que el adverbio y la preposicién, y que, ademas de denotar
una relacion de enlace, determina la naturaleza de éste, por lo que se divide
en las clases que mds adelante se indicardn.

En la edicion de 1880, retomandose la definicion de la de 1796, se indica
que la conjunciéon «es aquella parte de la oracién que sirve para enlazar las
palabras y las oraciones unas con otras» (1880: 205), y, en la de 1883, se es-
pecifica que es «aquella parte de la oracién que sirve para denotar el enlace
entre dos 6 mas palabras, clausulas U oraciones» (1883: 205).

En la edicion de 1917, sustituido el término latinizante indeclinable por
invariable y teniendo en cuenta lo afirmado en las de 1796 y 1880, incorpo-
rando en la definicién el criterio formal junto al semantico de finalidad, la
conjuncion es presentada como «la palabra invariable que sirve para denotar
el enlace entre dos o mas palabras u oraciones» (1917: 143).

Las conjunciones, tal y como se comenta desde la ediciéon de 1870, ade-
mas de denotar una relacion de enlace, determinan la naturaleza del mismo.

AEFE vol. XXIX, 2006, 141-156



144 Alberto Hernando Garcia-Cervigon La conjuncion en la GRAE (1771-1917)

Atendiendo a este criterio, en la de 1771 se distinguen seis clases: copulativas,
disyuntivas, adversativas, condicionales, causales y continuativas; en la de 1796
se anaden dos mas, las comparativas y las finales, a las que en la de 1854 se
suman las ilativas.

En la edicién de 1917, en la Analogia se mencionan cinco tipos de con-
junciones por la naturaleza de su enlace: copulativas, disyuntivas (en cuyo
grupo se incluyen las enumerativas o distributivas), adversativas, causales (de
causa légica) y consecutivas (ilativas y continuativas). En la Sintaxis, donde se
distinguen otras tantas clases de oraciones coordinadas, las finales y causales
(de causa real) se encuentran incluidas entre las oraciones subordinadas
sustantivas en las funciones de complemento indirecto y circunstancial, res-
pectivamente, y el grupo de las subordinadas adverbiales comprende las de
lugar, temporales, de modo, comparativas, las consecutivas («especie de las
comparativas de desigualdad» [1917: 394]), condicionales y concesivas.

En la edicion de 1771, las conjunciones, por su forma, se dividen en
simples, «las que constan de una sola palabra» (1771: 225) (y, que, pero), y
compuestas, «las que constan de dos palabras separables por naturaleza, pero
unidas por el uso» (1771: 225) (porque, puesque, aunque), a las que se anaden
otras expresiones «que constan de dos, 6 mas voces separadas, y sirven como
de conjunciones» (1771: 225), entre las que se citan aun cuando, con tal que
o dado que.

En la edicion de 1854 se apunta que hay conjunciones «de una sola
palabra» (1854: 133) (las simples) y otras «que constan de dos 6 mas» (las
compuestas). En la de 1870, las conjunciones del segundo tipo reciben las
denominaciones de compuestas, frases 0 modos conjuntivos, y, desde la de 1874,
compuestas o modos conjuntivos.

3. En la edicién de 1771 se indica que las conjunciones copulativas (y,
e, ni, que) «son las que juntan sencillamente unas palabras con otras» (1771:
222), como en Pedro y Juan o en reir y lorar. Desde la de 1796 hasta la de
1916 se afirma que esta clase de conjunciones enlaza, ademds de unas pala-
bras con otras, oraciones entre si.

En la edicién de 1917 se explica que la coordinaciéon copulativa consiste
en la enunciacion sucesiva de dos o mds oraciones unidas mediante las con-
junciones copulativas y, ni. Tras advertirse que, después de la yuxtaposicion,
es la manera mas sencilla de enlazar oraciones, se equipara con la operacion
de sumar en Matematicas.

3.1. Desde la edicion de 1854 hasta la de 1916 se senala que el oficio de
la conjuncion copulativa y es unir «las voces 6 clausulas en concepto afirmativo»
(1854: 127), como en Pedro y Juan vienen o Los ninos rien y loran facilmente.
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En la edicién de 1917, atendiendo a los elementos esenciales de la oracion,
se explica que en «la coordinacién copulativa de oraciones afirmativas» (1917:
293), con frecuencia, dos o mas sujetos tienen un mismo predicado (Pedro
y Antonio dibujan; fuan, Pedro, Antonio y Luis pintan), dos o mas predicados
tienen un mismo sujeto (Juan pinta y dibuja; Juan escribe, pinta y dibuja), dos
o mas sujetos tienen en comun dos o mas predicados (Juan, Pedro, Antonio y
Luis escriben, pintan y dibujan) o las oraciones «no convienen» (1917: 293) en
el sujeto ni en el predicado: Juan escribe, Pedro pinta y Antonio dibuja.

3.2. La conjuncién copulativa ni, en la edicién de 1771, es concebida como
aquella que «requiere otra negacion expresa 6 suplida, y sirve para juntar las
dos negaciones, 6 los dos miembros de la oracion: v. gr. no estuvieron alli
ni Pedro ni Antonio» (1771: 222-223).

En la edicién de 1796 se apunta que, si el adverbio de negacién no enca-
beza la oracién, puede omitirse la primera de las dos negaciones correlativas,
diciéndose, por ejemplo, No descansa de dia ni de noche, o bien No descansa
ni de dia ni de noche.

En la ediciéon de 1854 se hace notar que, cuando el verbo se halla en
posicion final absoluta de clausula, el adverbio de negaciéon no no puede
emplearse como sustituto de la conjuncién, de modo que una oracién como
Ni de dia ni de noche descansa seria correcta, mientras que No de dia ni de noche
descansa no lo seria.

En esta misma edicion se especifica que la conjunciéon copulativa ni une
«dos 6 mas frases 6 vocablos en concepto negativo, y para ello, 6 se repite la
misma conjuncion, 6 al principio se emplea un adverbio de negacion expreso
6 suplido» (1854: 128).

Ademas, se advierte que, en determinadas ocasiones, la conjuncién ni deja
de serlo para tomar caracter de adverbio, como en Le recibio con caririo y le
hospedo en su casa; ni hubiera podido excusarse de ello, siendo tan proximo pariente,
donde equivale a y no.

En la edicién de 1917 se puntualiza que en la coordinacion copulativa de
oraciones negativas a menudo de dos o mas sujetos se afirma negativamente
un mismo predicado (Ni Manuel ni Luciano acudieron a la cita), dos o mas
predicados se afirman negativamente de un mismo sujeto (Juan ni escribe ni
pinta ni dibuja), de dos o mas sujetos se afirma conjuntamente que no les
convienen dos o mas predicados (Ni Juan ni Antonio ni Luis pintan, dibujan
ni escriben) o incluso dos o mas oraciones negativas no tienen sujetos ni pre-
dicados comunes: Ni bailan las ovejas, / Ni las hojas se mueven, / Ni las volantes
auras / A murmurar se atreven (Campoamor, El Mediodia).

3.3. La conjuncion que, considerada como copulativa hasta la edicion de
1916, segun se ensena en la de 1771, «junta y enlaza el sentido de dos verbos
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dependientes el uno del otro» (1771: 223), como en Los hombres dicen que no
quieren riquezas y las buscan.

A partir de la edicion de 1854 se pone de relieve que la conjuncion
copulativa que no debe confundirse con el que pronombre relativo?, sobre
todo si se tiene en cuenta que la conjuncion que actia como nexo entre dos
verbos, y que el pronombre gue une un nombre con un verbo, «6 mas bien,
no es otra cosa que el mismo nombre en otra forma» (1854: 129). De esta
manera, en Los hombres que mds codician las riquezas dicen que no las apetecen,
el primer que es relativo, mientras que el segundo es conjuncion.

No obstante, en la edicién de 1917 se comenta que la forma que «en
su origen, no es mas que el mismo pronombre relativo en género neutro
y referido a un pronombre complemento directo del verbo de la oracion
principal» (1917: 340), de tal manera que, por ejemplo, ante la pregunta
¢ Qué dices?, se puede contestar Digo eso, donde se advierte que el interrogativo
qué responde al demostrativo eso; pero, si se desea explicar este demostrativo,
se puede anadir la oracion explicativa que no ir¢, y decir Digo eso, que no e,
donde la oraciéon que no ¢ explica al pronombre eso, «como una explicativa
de relativo a su antecedente» (1917: 340); callado este antecedente, queda la
oracion sustantiva explicativa Digo que no ¢, en la cual «el pronombre que,
convertido en conjuncion, se refiere al interrogativo qué de la pregunta ;qué
dices?» (1917: 340).

La conjuncién copulativa que, como se indica a partir de la ediciéon de
1854, en ocasiones, equivale a la causal porque (En este tiempo cayo también en-
Jerma su madre; que rara vez una desgracia viene sola), se emplea con un valor
similar al de la conjuncién disyuntiva ya o al de otras semejantes (Que venga
el amo, que no venga, la fiesta se ha de hacer), sustituye a y mds en las expresio-
nes propias del habla familiar (dale que dale), e incluso se usa en lugar de la
conjuncion copulativa y: fusticia pido, que no gracia.

Por otro lado, se comenta que esta conjuncioén, unas veces, se suprime,
como en Le rogo fuese a su casa, y que, otras, es sustituida por el adverbio
como «convertido en conjuncion» (1917: 340), como en Me dijo como no
podia pagarme en el acto, que equivale a Me dijo que no podia pagarme en el
acto.

2 En el Dictamen, se indica que esta advertencia seria innecesaria si se hubiese ofrecido
una idea exacta acerca de esta parte de la oracion. Segun la Comisién de Gramatica, «el que
indeclinable de los romances no significa otra cosa que el declinable latino quis, quae, quod,
quid, del cual se formé6» (1861: 11) y quis, quae, quod, quid «no es otra cosa que la contraccion
de is, ea, id, con la conjuncion que» (1861: 11), motivo por el cual, en la linea de los grama-
ticos filésofos franceses, se subraya que «se dice con toda propiedad que el que es un articulo
conjuntivo» (1861: 12).
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4. Sobre las conjunciones disyuntivas, definidas en la edicion de 1771
como «las que denotan alternativa entre las cosas» (1771: 223) y en la de 1796
como «las que significan division 6 alternativa entre las cosas» (1796: 264),
en la de 1854 se puntualiza que nos servimos de estas conjunciones «para
expresar la diferencia, separacion ¢ alternativa entre dos 6 mas objetos 6 per-
sonas» (1854: 130), y, en la de 1858, entre los objetos y las personas se
mencionan las ideas®.

En la edicion de 1917 se explica que, aunque el adjetivo disyuntivo «se
dice de lo que tiene la virtud de desunir o separar» (1917: 304), aplicado al
nombre conjuncion, que significa ‘union’, y, en Gramatica, ‘vocablo que sirve
para unir dos oraciones’, el grupo sintagmatico conjuncion disyuntiva significa
‘uniéon que desune’, expresion que, aunque pueda parecer contradictoria a
primera vista, en realidad no lo es, porque tiene esa doble significacion,

pues une en la enunciacién o en la escritura lo que desune o separa el en-
tendimiento; es decir, que une dos oraciones que expresan juicios que no
pueden ser verdaderos o verificarse a un mismo tiempo. Asi, cuando decimos:
no lo sabes y eres falsa, afirmamos a la vez los dos predicados del sujeto ti; pero
si decimos, como en el Quijote, 1, 5: O no lo sabes, seniora, o eres falsa y desleal,
expresamos que si a dicho sujeto #i le conviene uno de esos dos predicados,
no puede al mismo tiempo convenirle el otro (1917: 304-305).

En la edicién de 1771 se citan como conjunciones disyuntivas o (Juan o
Francisco), u (siete w ocho)y ya (Ya reia, ya lloraba), y se senala que la conjuncién
u se emplea en vez de o cuando la palabra siguiente empieza por o. En la
de 1796 no se menciona ya.

Desde la edicion de 1854 se senala que de las conjunciones disyuntivas o
es «la principal y mas usada» (1854: 130) y se utiliza para aclarar o explicar
lo que antes se ha dicho (El protagonista, o personaje principal de la fabula, es
Heércules), por lo que, en la edicion de 1917, se apunta que se emplea como
«declarativa» (1917: 306).

A partir de la edicion de 1854 también se alude al empleo del adverbio
ahora repetido en construcciones del tipo de Ahora en verso, ahora en prosa,
siempre esta escribiendo, donde actia como conjuncion disyuntiva, reducido
con frecuencia a ora por aféresis (Ora en verso, ora en prosa, siempre estd escri-
biendo), y a que, en numerosas ocasiones, suelen adquirir el mismo caracter
los adverbios ya (ya llorando, ya riendo) y bien (bien en mi casa, bien en la tuya),
haciéndose notar que, al repetirse estos vocablos, «suele agregarseles la misma

% Desde la edicién de 1858, de esta manera, se indica que nos servimos de las conjunciones
disyuntivas «para expresar la diferencia, separacion 6 alternativa entre dos 6 mas objetos, ideas 6
personas» (1858: 139-140).
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conjuncion ¢, que estan destinados a suplir» (1854: 130): ya en las armas, ya
en las letras, o ya en ambas profesiones; Bien por este correo, o bien por el de manana,
espera recibir los despachos.

En la edicién de 1870 se advierte que, por lo que respecta a ahora (u
ora), «<suelen llamar tambien distributiva a esta conjunciéon» (1870: 159), de-
nominaciéon que, en la de 1880, se extiende a yay bien: «Tales conjunciones,
empleadas de este modo, suelen llamarse también distributivas» (1870: 208).

En la edicién de 1917 se citan como conjunciones disyuntivas las formas
o, u'y ni, empleada en lugar de o por nuestros clasicos al enlazar dos oracio-
nes de las que la primera, aunque afirmativa en la forma, tiene significaciéon
negativa: Quienquiera que dijere que D. Quijote de la Mancha ha olvidado ni puede
olvidar a Dulcinea (Quijote, 11).

En esta edicion, las formas ahora (u ora), bien y ya repetidas son incluidas
en el § 339, dedicado a las clausulas enumerativas o distributivas, de las que
se afirma que vienen a ser «oraciones copulativas o disyuntivas que se dis-
tinguen porque empiezan siempre con vocablos o locuciones que indican la
contraposicién que en ellas se significa» (1917: 306).

Ademas de las formas indicadas, como voces o locuciones que indican la
contraposicion expresada en estas clausulas enumerativas o distributivas se
mencionan cual... cual, quien... quien, tal... tal, que... que, cuando... cuando,
asi como uno... otro, éste... aquél, cerca... lejos, aqui... alli, en casa... en el campo.

5. Las conjunciones adversativas, en la edicion de 1771, son definidas
como aquellas «que sirven para expresar una oposicion 6 contrariedad entre
las cosas 6 acciones, 6 para corregir, 6 limitar su significacion» (1771: 224),
asignandose este cometido a unidades como mas (Quisiera correr, mas no
puedo), pero (El dinero hace ricos, pero no dichosos), cuando (Cuando eso sea, no
lo creo), aunque (El juez, aunque severo, es justo) o bien que: La virtud, bien que
perseguida, es amable.

En la edicion de 1796 se puntualiza que las conjunciones adversativas
expresan «alguna oposicion y contrariedad entre lo que se ha dicho, y lo que
se pasa a decir» (1796: 265), y a las unidades mencionadas anteriormente
se anaden dado que (Dado que no sea muy alabada, siempre es digna de la mayor
alabanza) y sino: No se ha de vivir para comer, sino comer para vivir,

En la edicion de 1854, se incrementa la relacion de nexos conjuntivos
adversativos con antes o antes bien (No le debe nada, antes [0 antes bien] es su
acreedor), mas que (Hagase el bien, y mas que no sea agradecido), siquiera (o siquier®)

4 Acerca de la forma siquier, apécope de siquiera, se advierte que en esta época se limita
practicamente sé6lo al verso.
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(Hazme este favor, siquiera sea el ultimo), asi como con varios «modos adverbia-
les» (1854: 131), como a pesar de, con todo eso, no obstante, sin embargo, si bien
0 como quiera que.

Por otro lado, se hace hincapié en que la conjuncién sino no debe ser
confundida con la condicional siy el adverbio de negaciéon no, observacion
que se seguira haciendo en todas las ediciones posteriores y en los manuales
de correccion idiomatica de nuestros dias.

En la edicién de 1917 se alude a la concision, vigor y elegancia que suele
detectarse en las estructuras con sino (No estudia Leyes, sino [estudia] Medicina),
cuyo valor adversativo se ve reforzado a veces por la locucion adverbial al
contrario (No quiero que venga, sino, al contrario, que no vuelva a ponerse delante de
mi), haciéndose notar que cuando los verbos de las dos oraciones son distin-
tos o, siendo el mismo, se repite en la segunda oracion, suele anadirsele la
conjuncion que (Con esta mira no se redujeron a proteger la propiedad de la tierra
y del trabajo, sino que propasaron a excitar y dirigir con leyes y reglamentos el interés
de sus agente) y que, en ocasiones, presenta el valor de particula exceptiva
equivalente a excepto o solamente: Nadie lo sabe sino Antonio.

Sobre las conjunciones peroy empero se explica que se diferencian en que
pero se sitia siempre a la cabeza de su oracion (Hallen en ti mds compasion las
lagrimas del pobre; pero mo mas justicia que las informaciones del rico [Cervantes,
Quijote, 11, XL11]) y empero puede colocarse detras de la primera palabra: En-
senaban cosas mas devolas que curiosas [...], eran empero aquellas palabras eficaces
y de gran fuerza (Rivadeneyra, Vida de San Ignacio).

De aunque se senala que tomo el valor de conjuncion adversativa del que
tenia originariamente de conjuncién subordinante concesiva®: Ls menester que
todos vivan, aunque maldita la falta que hace a los mas la existencia de algunos
(Hartzenbusch, El Lugareiio en Madrid), y de mas, que «es la adversativa mas
atenuada» (1917: 310), que se encuentra separada de la oraciéon anterior
por una leve pausa: No lenia celada, mas a esto suplio su industria (Cervantes,

Quijote, 1, 1).

Acerca del adverbio de tiempo antes se afirma que se utiliza también
como conjuncion adversativa, «denotando contrariedad y preferencia en el
sentido de una oracién respecto del de la otra» (1917: 310) (No me respon-
dio palabra, antes me volvio las espaldas [Cervantes, Quijote, 11, XXIII]), y que

5 En esta edicién se dedica un apartado al estudio de las oraciones subordinadas adverbiales
concesivas, de las que se afirma que son, dentro del grupo de las subordinadas adverbiales, lo
que las adversativas entre las coordinadas, ya que la subordinada concesiva «expone una obje-
cion real o posible a lo dicho en la oracién principal, denotando a la vez que dicha objecién,
aun concedida, no invalida lo afirmado en aquélla» (1917: 402-403).
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algunas veces se refuerza con el adverbio bien o las locuciones adverbiales
al contrario o por el contrario: No le debe nada, antes bien (al contrario o por el
contrario) es su acreedor.

6. Las conjunciones condicionales, en la ediciéon de 1771, son concebidas
como «las que envuelven alguna condicion, 6 denotan necesidad de alguna
circunstancia» (1771: 224), citandose como unidades de este tipo si (Puedes
venir si quieres)y «sino» (1771: 224): Sino® estudias serds ignorante.

En la edicion de 1796, tras reproducirse la caracterizacion anterior, se
elimina sino y a la forma si (Si aspiras a ser docto, estudia) se anaden las uni-
dades como (Como aprendas la leccion, la sabrds) y con tal que: Diviértete, con tal
que cumplas con tu obligacion.

En la edicion de 1854, acerca de la naturaleza de estas conjunciones se
afirma que «denotan alguna condicion, 6 la necesidad de que se verifique
alguna circunstancia» (1854: 131), agregandose a las mencionadas en la an-
terior, las unidades siempre que (Adelantaras en tu carrera, siempre que te apliques
como hasta aqui), dado que (Dado que resuelvas ordenarte, te cederd la capellania)
y ya que: Ya que se quema la casa, calentémonos todos.

Asimismo, se hace notar que la conjuncion si, en ocasiones, en lugar de
condicién, denota duda (;S¢ lloverd esta tarde?) y que también deja de ser
condicional, al menos de manera explicita, cuando se utiliza para enfatizar
el contenido significativo del enunciado: ;Si parece mentira lo que esta pasando!

Por otro lado, se recuerda que en autores antiguos se registra el empleo
del adverbio donde con el significado del si condicional: Que si esto él hace sin
quitarme la vida, yo volveré a mejor discurso mis pensamientos; donde no, no hay
sino rogarle que absolutamente tenga misericordia de mi alma (Cervantes, Quijote,
I, XXVII).

En la edicion de 1917 se puntualiza que en el periodo condicional el
entendimiento puede concebir la relaciéon entre la oraciéon subordinada
(protasis) y la principal (apédosis) de tres maneras distintas a las que corres-
ponden otras tantas formas de expresion, y asi se habla de condicionales de
relacion necesaria (Si vuelves, te espero), de relacion imposible (Si hubieras contestado,
le habrian aprobado) y de relacion contingente: Si le pidiere amparo, no le deseches;
Si me convidares a comer, te acompanaria.

Otra aportacion notable de esta edicién es la interpretacion de las cons-
trucciones condicionales elipticas, que se dan cuando el periodo hipotético
se nos ofrece en relaciéon con otra oracién anterior a la que se subordina

¢ En esta edicion, como se ve, se escribe sino en lugar de si no, en que se combinan la
conjuncién condicional siy el adverbio de negacion no.
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la apodosis condicional, que suele callarse (7e lo digo por [que le enteres] si
no lo sabes) o indicarse a veces por un adjetivo (Guarde para su regalo / Esta
sentencia un autor: / St el sabio no aprueba, [es] malo; / Si el necio aplaude, [es]
peor [Iriarte, Fabulas]) o sustantivo (Si esto no agrada al infeliz polaco, ;[hay que
lener] paciencia! [Breton, Epistola]), llegandose, en algunos casos, a callarse la
apodosis del primer periodo hipotético y la protasis del segundo cuando se
contraponen: Si quieres ayudarme, [ayidame]; si no [quieres ayudarme], yo veré
quién me ayude.

7. A proposito de las conjunciones causales, en la edicion de 1771 se se-
nala que son «las que expresan causa 6 motivo» (1771: 224), considerandose
como tales porque (No pudo asistir porque estaba ausente), pues (Sufre la pena pues
lo quieres) y pues que: Bien lo habra examinado pues que lo ha resuelto.

En la edicion de 1796 se indica que dichas conjunciones son las que
preceden a las oraciones en que se expresa la «causa 6 razon de alguna cosa
que queda dicha» (1796: 265).

En Ia edicion de 1854, a las unidades conjuntivas mencionadas se anaden
puesto que (Sin duda esta malo, puesto que no ha venido), como, equivalente a por
qué, cuando se usa en estructuras interrogativas (3 Como niega usted hoy lo que
afirmaba ayer?)y el modo adverbial una vez que, al que, junto con pues que 'y
puesto que, se considera variante estilistica de pues «para dar mas variedad a
la frase» (1854: 132).

En la edicion de 1917, como adelantabamos al comienzo, se distinguen
dos tipos de oraciones causales, las coordinadas, que expresan «la razén o
causa logica» (1917: 354) de lo que se manifiesta en la otra oracién (Lo habra
examinado, pues que lo ha resuelto), y las subordinadas sustantivas que desem-
penan la funcién de complemento circunstancial, que expresan «el motivo
o la causa real del efecto que se indica en la oracién principal» (1917: 354):
Huyé porque no tenia armas para defenderse.

8. Las conjunciones continuativas, en la ediciéon de 1771, son interpre-
tadas como «las que sirven para continuar la oracion» (1771: 224), misién
que cumplen mientras (Yo velaba mientras él dormia), pues (Digo, pues, que sali
de aquel peligro) v «asique»’: Asique, como ya queda visto, no tuvo razén para
ausentarse.

En la edicion de 1796, de la relacién de conjunciones continuativas ofre-
cida en la anterior se elimina mientras, se anaden puesto que y supuesto que
(Puesto [0 supuesto] que te favorecen, muéstrate agradecido), y asique se representa
graficamente asi que.

7 Asique, escrito de esta manera en esta edicion.
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En la edicion de 1854 se explica que la conjuncion pues, incluida pre-
viamente entre las causales, es también continuativa, como se comprueba
en el ejemplo Repito, pues, que esa, y no otra, fue la causa del alboroto, e ilativa,
segun se vera después, e incluso «se convierte en adverbio cuando se emplea
para dar una respuesta afirmativa, v. gr.: ;Conque dices que te falto al respeto?
—PUES» (1854: 132).

En la edicién de 1867 se indica que estas conjunciones sirven «para con-
tinuar'y apoyar lo que acaba de decirse 6 se dice en seguida» (1867: 144), vy,
desde la de 1870, vuelve a senalarse que son las que sirven «para continuar
y apoyar la oracion» (1870: 161).

En la edicion de 1917, en el apartado dedicado a la coordinacion consecutiva,
conservando los ejemplos propuestos desde la edicion de 1854, se comenta
que la conjuncion pues, ademas de ilativa, es continuativa, y se puntualiza
que «nos servimos de ella en las transiciones, para continuar y apoyar la
oracién» (1917: 313), valor que se detecta, asimismo, en el modo conjuntivo
asi que.

9. Las conjunciones comparativas son tratadas por primera vez en la edi-
cion de 1796, donde son definidas como «las que hacen comparacion de
unas cosas y oraciones con otras» (1796: 266). En esta edicion, se citan como
unidades propias de dicho tipo de conjunciones como (La imitacion es como el
alma de la poesia), asiy asi como: Asi como el alma anima el cuerpo, asi la imitacion
da alma y vida a las expresiones e imagenes.

En la edicion de 1854 se puntualiza que tales conjunciones son «las que
hacen expresa comparacion de unas cosas y oraciones con otras» (1854: 132),
agregandose a los nexos mencionados en la de 1796 como que: No es mucho
que le haya desconocido, como que no habia vuelto a verle desde que era nino. A
proposito de estas palabras y otras que, «consideradas de un modo absoluto,
no son sino adverbios» (1796: 133), se explica que «vienen a convertirse en
conjunciones» (1796: 133) cuando unen entre si «dos 6 mas términos de
una comparacion» (1796: 133).

En la edicion de 1917 se puntualiza que las oraciones comparativas son
aquellas «en que expresamos el resultado de la comparacion de dos conceptos
que mirados desde el punto de vista del modo, cualidad o cantidad de los mis-
mos, se nos ofrecen como semejantes, iguales o desiguales» (1917: 376).

En su explicacién, se dedica una parte a las comparativas de modo, y
otra, a las comparativas de cantidad, de las que se afirma que difieren de las
anteriores «en que expresan el resultado de la comparacion de dos conceptos
considerados desde el punto de vista de la intensidad o grado de los mismos
o de su numero o cantidad» (1917: 379), especificindose que pueden ser de
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igualdad o equivalencia (Tl fiesta celebrdis, cuales obras hacéis [Avila, Tratado de
la Eucaristia]) y de desigualdad: Pedro escribe mas novelas que comedias.

10. Las conjunciones finales, como las anteriores, son estudiadas por
primera vez en la edicion de 1796, en la que se senala que son «las que
denotan el fin y objeto de la oracion a que dan principio» (1796: 266), re-
conociéndose como tales para que (Se proponen los premios de la virtud para que
la amemos), porque (El Maestro se afana porque adelanten sus discipulos)y a fin de
que: Les pondera los males de la ociosidad a fin de que hwyan de ella.

En la definicién de la edicion de 1854 se puntualiza que estas conjun-
ciones son «las que preceden a una oracion que explica el fin G objeto de
otra U otras anteriores» (1854: 133), como se puede apreciar en los ejemplos
propuestos en la edicion de 1796, que se reproducen.

En la ediciéon de 1917, las oraciones finales son interpretadas como sus-
tantivas que desempenan la funciéon de complemento indirecto. Este tipo
de oraciones «como su nombre indica, expresan el fin o la intencién con
que se ejecuta lo que se afirma en la oracién principal, de cuyo verbo son
complemento indirecto» (1917: 352).

11. Como se indica en la edicion de 1854, donde se explican por primera
vez, se aplica el calificativo ilativas «a las conjunciones que sirven para enunciar
una consecuencia, una deduccion natural de lo que antes se ha expuesto» (1854:
133), mision que cumplen conque (1e educo, te dio carvera y te acude en todas tus
necesidades; conque no tienes motivo sino para estarle muy agradecido), luego (Anoche
le vi en el teatro; luego mo sera tan grave su dolencia), pues (;No quiere seguir los
consejos de sus amigos? Pues él lo lorard algun dia)y por consiguiente: Gasta mds
de lo que tiene; por consiguiente, no tardara mucho en arruinarse.

En la edicién de 1917, segin se ha indicado anteriormente, se distinguen
oraciones consecutivas coordinadas y subordinadas adverbiales. En las prime-
ras, que van unidas por «conjunciones coordinantes consecutivas, llamadas
también ilativas» (1917: 312), se senala como caracteristica fundamental la
inversion de la enunciacion de los dos juicios de las oraciones causales entre
los que el entendimiento concibe una relacion légica de causa a efecto, como
se puede ver en Anoche lo vi en el teatro; luego no serd tan grave su dolencia, en
Pienso, luego existo, o en Gasta mds de lo que tiene; por consiguiente, no tardara
mucho en arruinarse, donde se enuncia, en primer lugar, el juicio que se con-
sidera como causa y, en segundo, el que se concibe como efecto légico.

En la explicacion de las oraciones consecutivas subordinadas adverbiales,
como ya se ha indicado anteriormente, se establece que «no son mas que
una especie de las comparativas de desigualdad» (1917: 394), que expresan la
consecuencia de una accion, circunstancia o cualidad indicada en la oracién
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principal, a la que se unen «mediante el relativo neutro que, el cual se refiere
a los antecedentes tanto, tan, tal, de modo, de manera, asi, expresos en la oracion
principal y callados rara vez» (1917: 394): Menudearon sobre D. Quijote aventuras
tantas, que no se daban vagar unas a otras (Cervantes, Quijote, 11, LVIII); Tal me
hablo, que no supe qué responderle (Cervantes, Quijote, 11, LvI1); Yo la castigaré de
modo que de aqui adelante no se desmande (Cervantes, Quijote, 11, LVIII).

12. La conjuncién, habiendo sido presentada en un principio, en la
edicion de 1771 de la Grag, como una palabra que sirve para juntar, atar o
trabar entre si las demas partes de la oracion, mas adelante se reconoce que
sus unidades no sélo sirven para unir o trabar palabras, sino también unas
oraciones y sentencias con otras. En la de 1796, por un lado, se considera que
la conjuncion es parte de la oracion y, por otro, se apunta que une palabras
y oraciones. En la de 1870 se establece que la conjuncion es aquella palabra
o frase que sirve para denotar la relacion que existe entre dos oraciones o
entre dos proposiciones de una misma oracion, puntualizindose que, cuando
aparentemente junta palabras dentro de una oracion, es porque se encuen-
tran elididos los restantes elementos de la estructura oracional o proposi-
cional.

Desde esta edicion hasta la de 1916 se senala que la conjuncién es pa-
labra indeclinable, igual que el adverbio y la preposicion, y que, ademds de
denotar una relacion de enlace, determina su naturaleza. En la de 1880,
habiéndose reproducido la definiciéon de la de 1796, se indica que la con-
juncioén es aquella parte de la oracion que sirve para enlazar las palabras y
las oraciones unas con otras, y, en la de 1883, se especifica que es aquella
parte de la oracion que sirve para denotar el enlace entre dos o mas pala-
bras, clausulas u oraciones. En la de 1917, sustituido el término indeclinable
por invariable y teniendo en cuenta lo afirmado en las de 1796 y 1880, se la
define como la palabra invariable que sirve para denotar el enlace entre dos
o mas palabras u oraciones.

Las conjunciones, como se advierte desde la edicion de 1870, ademas de
indicar una relacion de enlace, determinan la naturaleza del mismo. Aten-
diendo a este criterio, en la de 1771 se distinguen seis clases: copulativas,
disyuntivas, adversativas, condicionales, causales y continuativas; en la de
1796 se anaden dos mads, las comparativas y finales, a las que en la de 1854
se suman las ilativas. En la Analogia de la edicion de 1917 se mencionan
cinco tipos de conjunciones por la naturaleza de su enlace (copulativas,
disyuntivas [en cuyo grupo se incluyen las enumerativas o distributivas], ad-
versativas, causales [de causa logica] y consecutivas [ilativas y continuativas]),
distinguiéndose en la Sintaxis otras tantas clases de oraciones coordinadas;
en esta otra parte de la Gramatica, las finales y las causales (de causa real)
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se encuentran incluidas entre las oraciones subordinadas sustantivas en las
funciones de complemento indirecto y circunstancial, respectivamente, y el
grupo de las subordinadas adverbiales comprende las de lugar, temporales, de
modo, comparativas, las restantes consecutivas («especie de las comparativas
de desigualdad» [1917: 394]), condicionales y concesivas.

En la edicion de 1771, las conjunciones, por su forma, son divididas en
simples, las que constan de una sola palabra, y compuestas, las que constan
de dos palabras separables por naturaleza, pero unidas por el uso, a las que
se agregan otras expresiones integradas por dos o mds voces separadas que
sirven de conjunciones. En la ediciéon de 1854 se apunta que hay conjuncio-
nes de una sola palabra (las simples) y otras que constan de dos o mas (las
compuestas). En la de 1870, las conjunciones del segundo tipo reciben las
denominaciones de compuestas, frases o modos conjuntivos, y, desde la de 1874,
compuestas o modos conjuntivos.

Bibliografia
CALERO VAQUERA, M".L., Historia de la gramatica espaniola (1847-1920), Madrid, Gredos,
1986.

GOMEZ ASENCIO, |.J., Gramdtica y categorias verbales en la tradicion espanola (1771-1847),
Ediciones Universidad de Salamanca, 1981.

Lavror, J., La grammaire de Denys le Thrace, Paris, Editions du Centre National de la
Recherche Scientifique, 1989.

NEBRIJA, A. de, Gramatica de la lengua castellana, edicion critica de A. Quilis, Madrid,
Ediciones de Cultura Hispanica, 1992.

Ramajo CaNo, A., Las gramaticas de la lengua castellana desde Nebrija a Correas, Ediciones
Universidad de Salamanca, 1987.

REAL ACADEMIA ESPANOLA, Diccionario de Autoridades (1726-1739), edicion facsimil,
Madrid, Gredos, 1963.

ReAL AcAapEMIA EspaNoLA, Gramdtica de la lengua castellana, Madrid, por D. Joachin
de Ibarra, Impresor de Camara de S.M., 1771.

REAL ACADEMIA ESPANOLA, Gramdtica de la lengua castellana, Madrid, por la Viuda de
D. Joaquin Ibarra, Impresora de la Real Academia, 1796.

ReAL AcaDEMIA ESPANOLA, Diccionario de la Lengua Castellana, 4* ed., Madrid, Imprenta
de D. Gregorio Hernando, 1803.

REAL ACADEMIA ESPANOLA, Gramdtica de la lengua castellana, Madrid, en la Imprenta
Nacional, 1854.

ReAL AcaDEMIA EspaNoOLA, Dictamen de la Comision de Gramdtica, Madrid, Imprenta
Nacional, 1861.

ReAL AcADEMIA ESpANOLA, Gramdtica de la lengua castellana, Madrid, Imprenta y es-
tereotipia de Manuel Rivadeneyra, 1870.

AEFE vol. XXIX, 2006, 141-156



156 Alberto Hernando Garcia-Cervigon La conjuncion en la GRAE (1771-1917)

REAL ACADEMIA ESPANOLA, Gramdtica de la lengua castellana, Madrid, Imprenta y fun-
dicion de Manuel Tello, 1874.

REAL AcADEMIA EspaNoOLA, Gramdtica de la lengua castellana, Madrid, Gregorio Her-
nando, 1880.

REAL ACADEMIA ESPANOLA, Gramatica de la lengua castellana, Madrid, Perlado, Paez y
Compania (Sucesores de Hernando), Impresores y Libreros de la Real Academia
Espanola, 1916.

REAL ACADEMIA ESPANOLA, Gramdtica de la lengua castellana, Madrid, Perlado, Paez y
Compania (Sucesores de Hernando), Impresores y Libreros de la Real Academia
Espanola, 1917.

REAL AcADEMIA EspaNoLA, Gramatica de la lengua espanola, Madrid, Espasa Calpe,
1931.

REAL ACADEMIA ESPANOLA, Esbozo de una nueva gramatica de la lengua espanola, Madrid,
Espasa Calpe, 1973.

Rosins, R.H., Breve historia de la Lingiiistica, 6* ed., Madrid, Paraninfo, 1992.

SANCHEZ DE LAS BROZAS, F., Minerua o De causis linguae latinae, introduccion y edi-
cion de E. Sanchez Salor; ediciéon de C. Chaparro Goémez, Caceres, Institucion

Cultural «El Brocense», Excma. Diputacion Provincial de Caceres y Universidad
de Extremadura, 1995.

VAL ALVARO, J.F., Ideas gramaticales en el «Diccionario de Autoridades», Madrid, Arco/
Libros, 1992.

AEFE vol. XXIX, 2006, 141-156



