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Resumen: Una alternativa para expandir las posibilidades de busqueda dentro de un
diccionario onomasiolégico electronico es la consideracién de agrupamientos
semanticos, esto es, grupos de palabras que en contextos determinados pueden funcionar
como sindnimos. Clustering es un programa computacional que genera automaticamente
dichos agrupamientos.Bajo la hipoétesis de que ciertas deficiencias sistematicas en la
localizacion de agrupamientos semanticos obedecen a que el sistema (que se basa en la
comparacion paralela de las cadenas de palabras que componen diferentes definiciones
sobre un mismo término) alinea las secuencias palabra por palabra -sin considerar su
funcion dentro de un sintagma; aplicamos un analisis sintactico funcional a las
definiciones de un banco terminolégico.Siguiendo la metodologia de la linguistica de
corpus, a partir de la observacion -sustentada en un aparato critico- de los alineamientos
se perfilaron los aspectos que deben considerarse para optimizar el programa: Perifrasis
gramaticales, adjetivos, adverbios, sintagmas enfaticos y determinantes.

Palabras clave: Agrupamientos semanticos, Clustering, pares semanticos, pares iguales,
pares correspondientes, pares vinculados, pares nulos, pares semi nulos, pares semi
iguales.

Abstract: An alternative in order to expand the search possibilities within an electronic
onomasiological dictionary is the taking into account semantic clusters, which are groups
of words that may act as synonyms in certain contexts. Clustering is a system software
that generates this groupings automatically.The system is based on a parallel comparison
between the word chains that make up different definitions of one and the same term, so it
lines up the word sequences word for word —without considering the function it plays
within the syntagma. Considering the hypothesis which maintains that certain systematic
faults regarding the location of [semantic groupings] have to do with the system, we have
carried out a functional and syntactic analysis of a terminology bank definitions.
Following the linguistic of corpus methodology, and from a based on a critical apparatus
observation of the alignments, we have outlined the features that should be taken into
account in order to optimize the software: grammatical periphrasis, adjectives, adverbs
and stressing syntagmas.

Keywords: semantic clusters, Clustering, semantic pairs, equal pairs, matched pairs,
bindings, null pairs, semi-null pairs, semi-equal pairs.

1. Introduccion

El tema de la presente comunicacion surge en el seno del Grupo de Ingenieria Lingdistica
(GIL) de la UNAM vy esté inscrito en esta area interdisciplinaria de investigacion aplicada, la
cual se sirve de conocimientos linguisticos para mejorar el funcionamiento de los sistemas
informaticos.

A partir del andlisis del funcionamiento de un programa computacional denominado
Clustering, se busca construir propuestas, desde la sintaxis, para mejorar el desempefio del
mismo programay, en general, el de los sistemas recuperadores de informacion.
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2. Antecedentes

Debido a que este trabajo consiste en una propuesta de mejoramiento para el programa de
alineamiento de pares semanticos empezaremos por conocerlo; con tal propdsito, presentamos el
proyecto del que forma parte, el Diccionario Electronico de Busqueda Onomasiolégica (DEBO)
(2.1), lo cual es necesario para entender la utilidad de Clustering; asi como el banco
terminoldgico del que se nutre (2.2), para llegar a describir el programa (2.3).

2.1. Diccionario Electronico de Busqueda Onomasiolégica

Hasta este momento, el DEBO constituye el desarrollo mas importante del GIL. Sus
caracteristicas principales estan contenidas en el propio nombre: electrénico y onomasioldgico.

Con electrénico se quiere decir que la coleccion de voces y sus definiciones se presenta
en un formato digital y que la informacidn se recupera mediante un sistema computacional.

Lo onomasiolégico se refiere al modo de busqueda. Mientras que los diccionarios
semasiolégicos parten de un término para acceder a los significados que le corresponden, en los
onomasioldgicos la incognita es el término, pues se puede describir el concepto pero se
desconoce el significante que lo denota.

En la era digital, los diccionarios onomasiolégicos han adquirido mayor relevancia
gracias a la enorme capacidad de almacenamiento de los sistemas computacionales y a la
flexibilidad que ofrece la automatizacion de procesos para el acceso a la informacién contenida
en ellos.

El hecho de consultar un diccionario a través de una computadora no hace mas eficientes
las busquedas onomasioldgicas automaticamente. Para que las posibilidades de éxito para estas
busquedas se multipliquen, es necesario que las definiciones contenidas en el diccionario
reciban algun tipo de preprocesamiento y asi puedan ser explotadas con diferentes herramientas
para el tratamiento de bases de datos Iéxicos.

Una posibilidad para expandir las busquedas consiste en la determinacion de paradigmas
semanticos, formados por «el conjunto de palabras clave® que presentan rasgos comunes y que
pueden ser utilizadas con el mismo sentido en el contexto del término final al que corresponden,
esto es, puede ser sustituido cualquier miembro del paradigma en los elementos
correspondientes del sintagma sin cambiar el significado del mismo. » (G. SIERRA 1996)

Por ejemplo, realizar, producir, hacer y efectuar constituyen un paradigma semantico,
pues en las siguientes definiciones de energia podemos sustituir la palabra correspondiente del
paradigma por cualquiera de las otras tres sin alterar el sentido de la frase:

» Capacidad de un sistema fisico para *realizar* trabajo. (Encarta 98)

» Capacidad de un sistema material para *producir* trabajo, con las propiedades de la
conservacion y la interconvertibilidad. (Océano Uno Color Diccionario Enciclopédico)

» Propiedad de un sistema -su capacidad para *hacer* un trabajo. (Definicion traducida
de John Daintith, Dictionary of physics)

» Es la capacidad de *efectuar™ trabajo. (Fisica Weber)
2.2. Banco terminolégico
El DEBO se nutre con la informacién Iéxica contenida en un banco terminol6gico
implementado en el GIL para este propésito®, el cual contiene definiciones provenientes de

diferentes fuentes para cada uno de los términos (ordenados por area de especialidad) que
maneja el mismo banco.

Interlingliistica, ISSN 1134-8941, n° 17, 2007, pp. 768-777 769



MORETT ALVAREZ, Sonia, “Criterios semanticos aplicados a un programa recuperador de
informacion”

Ademas de la informacion contenida en textos especializados y en diccionarios, para los
propoésitos de una busqueda onomasiolégica no debe descuidarse la conceptualizacién de los
hablantes. Por esto, encontramos en el banco terminolégico muchas definiciones cuya fuente es
personal, las cuales enriquecen de manera importante la informacion léxica con la que se
sustenta Clustering.

2.3. Descripcion de Clustering
2.3.1. Algoritmo basico de agrupamiento semantico

Bajo el titulo de Clustering, Gerardo Sierra® y John McNaught* desarrollaron entre 1999 y
2000 el programa de alineamiento de pares semanticos que, a partir de una revision en el afio 2002,
se identifico con el nombre de Algoritmo basico de agrupamiento semantico. Dicho programa es
un sistema de recuperacion de informacion que tiene como finalidad agrupar paradigmas
semanticos.

En una primera etapa, el sistema alinea dos definiciones de un mismo término; el
procedimiento se repite hasta agotar todas las posibles combinaciones de pares de definiciones
para cada término.

Una vez con los alineamientos, se localizan los pares iguales (pares de palabras que
comparten posicion y lema -no necesariamente flexiones-), los pares nulos (Se consideran asi
las palabras que dentro de un alineamiento no tienen una paralela en la otra definicién) y los
pares correspondientes (parejas de palabras diferentes que ocupan una posicién paralela dentro
del alineamiento).

Véase en un ejemplo (1):

et Energia |Capacidad|de |un [sistema |material |para [producir [trabajo |con  |las
Def. 2|[Energia |Capacidad|de  |un  |sistema [fisico para |realizar  |trabajo
par
. . . par |par [par par  [par cotres-(Par par  |pat pates
Tipo |parigual |parigual igual |igual |igual ;Caoorrjceiisénte igual [pondiente [igual  |nulo |nulo |nulos

Posteriormente y mediante el calculo de un coeficiente de similitud, denominado Longest
Collocation Couple (LCC), se determina si los pares correspondientes se promueven a pares
vinculados. Estos son los que el sistema identifica como posibles pares semanticos (pares de
formas que en un contexto determinado pueden intercambiarse sin alterar el significado de la
estructura que los engloba).

En la siguiente tabla (2), se muestran los indices de LCC para el alineamiento de nuestro
ejemplo anterior:

pe&d Energia|Capacidad|de [un |sistema|material para producit trabajo |con las
Def. 2 Energia(Capacidad|de |un |sistema|fisico para realizar trabajo

. par . par |par |par par cotres- . par cotres- . par |pates
Tipo igual parigual igual [igual [igual  |pondiente parigual pondiente parigual [par nulo nulo |nulos
LCC 0 ] 0 0 0 7 0 3 0 0 0 0
Par )

. no No no |[no (No si fno no no no no  |no
vinculado

Lo que se buscarse con este coeficiente es que los pares vinculados coincidan con los
pares semanticos que una revision humana del alineamiento identifica. Su valor se obtiene al
contabilizar el nimero de pares iguales inmediatamente anteriores o posteriores a un par
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correspondiente dentro de un alineamiento (hasta la apariciéon de un par nulo u otro par
correspondiente), mas una unidad que suma el par correspondiente en examen.

De la fusion de los pares semanticos que comparten palabras se obtienen los paradigmas
semanticos. Asi es como, a partir de los pares {realizar, producir}, {realizar, hacer} y {hacer,
efectuar}, se consigui6 el paradigma {realizar, producir, hacer, efectuar}.

2.3.2. Algoritmo flexibilizado de agrupamiento semantico

El éxito del DEBO dependerd, en gran medida, de que los agrupamientos que genere
Clustering sean precisos. Con el fin de optimizar el rendimiento del programa y como resultado
de la evaluacién hecha en 2002 se llevaron a cabo modificaciones al sistema que se integraron en
el Algoritmo flexibilizado de alineamiento semantico. Las nuevas aplicaciones no se incorporan
automaticamente a las busquedas dentro de Clustering, sino que se presentan como opcionales®.
Estas son la consideracion de pares semi nulos, consideracion de pares semi iguales e inversion
de dos palabras.

2.3.2.1. Consideracién de pares semi nulos

Se denomina par semi nulo a un par nulo formado por una palabra funcional y un espacio

vacio en la cadena, debido a que:
Las palabras contenidas en la lista de palabras irrelevantes no aportan informacién relevante
durante el proceso de identificacion de pares vinculados, por lo tanto, los pares nulos que agrupen
palabras de esta lista, y solo de esta lista, pueden ser considerados pares iguales, bajo la dptica de
que alinear palabras irrelevantes con la cadena vacia (¢) puede ser equivalente, en este contexto, a
insertar la palabra involucrada en lugar de £. (G. CASTILLO 2002: 28).

El propésito de establecer este nuevo tipo de pares es aumentar el valor de LCC de los
pares correspondientes que aparezcan --en los alineamientos-- cerca de los semi nulos, ya que
éstos, al ser considerados iguales, también lo son para el céalculo de LCC.

2.3.2.2. Consideracién de pares semi iguales

Se sustentan en la misma premisa que los pares semi nulos. Un par semi igual es aquél
que esta formado por dos palabras funcionales y que, para efectos de cédmputo de LCC, se
considera equivalente a un par igual.

2.3.2.3. Inversién de dos palabras

La finalidad de esta operacion es realizar intercambios de formas consecutivas dentro de
una definicidn, sin que se modifique el sentido de la frase, para que sea posible promover a
vinculados pares correspondientes que no alcanzaban el valor de LCC necesario en el algoritmo
basico. Ejemplo (3):
Resultados obtenidos con la aplicacidn del algoritmo basico:

Def.1 | Estroboscopio | Aparato de | alta velocidad | que | permite | congelar
Def.2 | Estroboscopio | Instrumento | de | velocidad | alta gque | permite

LCC |0 3 0|2 3 0 0 0

Tipo* | I C I |C C I I N

*Tipos de pares identificados: | = parigual, C = par correspondiente; N = par nulo.
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Resultados obtenidos con la opcidn de inversion de dos palabras:

Def.1 | Estroboscopio | Aparato de | alta velocidad gque | permite | congelar
Def.2 | Estroboscopio | Instrumento | de | velocidad alta gque | permite

LCC |0 7 0|0 0 0 0 0

Tipo* | I C I | Intercambio | Intercambio | I I N

*Tipos de pares identificados: | = par igual, C = par correspondiente; N = par nulo.

Ademas, se experimentd con una operacion derivada de la anterior que no se habia
desarrollado previamente en otros sistemas, el intercambio conjuntivo, es decir, el de palabras no
contiguas vinculadas mediante una conjuncion.

2.3.2.4. Evaluacién al algoritmo flexibilizado

Después de realizar una evaluacion sistematica con 32 combinaciones diferentes de
parametros para Clustering, se concluyd que las alternativas del Algoritmo flexibilizado relajan
las restricciones del algoritmo original con resultados que incrementan considerablemente los
pares vinculados que el sistema identifica, pero que hacen disminuir la correspondencia entre
pares vinculados y semanticos.

Como se ha mencionado, la finalidad de Clustering es expandir las posibilidades de
busqueda onomasioldgica en un diccionario y para que esto suceda el sistema debe mejorarse
continuamente. En cuanto a nuestra area de estudio --la lengua espafiola-- hay mucho qué hacer,
pues Clustering presenta una serie de deficiencias derivadas de que fue disefiado originalmente
para la lengua inglesa.

3. Propuestas

A partir de los resultados obtenidos por el sistema se delimitaron, entre otros, los siguientes
aspectos que resultan problematicos para el sistemay cuya explicacion esté en la sintaxis.

La instrumentacion de las propuestas requiere de un andlisis sintactico previo y de un
etiquetado de categorias gramaticales aplicado a las definiciones con las que trabaja Clustering.

3.1. Perifrasis gramaticales

Se refiere a aquellas construcciones gramaticales formadas por mas de una palabra grafica
que se comportan como unidad indivisible para efectos semanticos y sintacticos. Actualmente,
Clustering agrupa por separado las palabras que hacen parte de una perifrasis. En consecuencia, su
presencia desencadena desajustes dentro de los alineamientos.

Consideramos tres tipos de perifrasis: locuciones, términos compuestos y perifrasis
verbales.

3.1.1. Locuciones

Se trata de estructuras que semantica y sintacticamente forman una unidad pero aparecen
separadas en la escritura. Ejemplo (4):
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Término: Energia potencial gravitacional
Fuente de la definiciéon 1: Fisica aplicada Beiser-Shaum
Fuente de la definicion 2: Fisica general Bueche-Schaum

Def. 1 [E Lalep |_gxavitacional deunl cuetpol ..
Def. 2 E Lalepg de|unlobjeto |se|define|confrespectola |unfnivel|arbitrario|cerolel [cualla |menudo|es|la [supetficie|...
Tipo

de par [ [ I I |C |N I]I]|C N |N N |N NI[N[N [N N |[N|N |[N|N N |N [N

LCC 0 [0 [0 jo}5 [0 0103 00 0 o D00 o 0 oo |o]o 0 jo|o

Par vinculade [nojno[No|nofno [no nofnojno nojno  [no |no nojnojno o no |nojno |nofno no[no|no

Def. 1 ... | de |masa|m v | que estd|a |una|alturah |por |encima|de |un|determinado |nivel | de referencia | ...

Def. 2 ... |de|la tierra |31 |un | objeto|estd[a |una| altura|h | sobre | el nivel | cero| o | referencia | ...

Tipo

de par I |C C Cc|C |N I I |I I I |C C N |N [N ) C |N|I

LCC 0|2 1 1|1 |0 0 |0 (o [0 0 |6 1 0 |0 [0 0 2 0|0

Par

Vinculado nojno |no |nofno |no no |nofno [no no| no no no|nofno no [no |nojno

Se propone que las locuciones sean tratadas como palabras, susceptibles de alinearse sélo
con palabras con las que compartan funcion gramatical (prepositiva, conjuntiva, ...)

Esta previsto que la identificacién de locuciones pueda realizarse con ayuda de un
ordenador; provisionalmente se sugiere agregar una lista con las locuciones mas frecuentes, las
cuales debera tratar el sistema como una sola palabra.

3.1.2. Términos compuestos

Constituyen unidades Iéxicas con un significado unitario y las relaciones sintacticas que
pueden establecer son las mismas de cualquier palabra. Ejemplo (5):

Término: Difraccion
Fuente de la definicion 1: Diccionario general de la lengua espaiiola
Fuente de la definicion 2: Fisica Weber

Def. 1 D | Desviacidn | de | los rayos | lumi cuando | pasan | por | los bordes | de | un | cuetpo opaco
Def. 2 D |[Es La | dispersion | de la luz en una | region | situada | tras | un | obstaculo

Tipo de par I [C c|C C C C C C C C C I [C N
LCC 0 [2 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 0|2 0

Par vinculado | no | no no | no no no no no no | no no no | no| no no

En este sentido, se propone localizar los términos compuestos insertos en las definiciones.
(Esta identificacion podra realizarse automaticamente en un corto plazo). Mientras tanto, resulta
factible anexar, para cada base de definiciones, una lista con los términos compuestos que sean
entrada de diccionarios especializados en la materia respectiva.

3.1.3. Perifrasis verbales

Toda reunion de formas verbales que en conjunto refieren a un solo proceso forma una
perifrasis. Ejemplo (6):
Témino: Péndulo

Fuente de la definicion 1: DRAE 92
Fuente de la definicion 2: Fisica de emergencia

Def. 1 P [Cuerpo |grave | que [puede |oscilar [suspendido | de un | punto por|un|hilo  [o |varilla

Def. 2 P |Cuerpo |rigido | que | cuelza [de un hilo | delgado | sujeto |a [ un| soporte | fijo | que | oscila |libremente |por[la |accidén|de [su peso
Tipo

dempar I |I C 1 _|C C C C _|N N N [l |C N [N |N N I |C|C c|C N
LCC 0|0 4 0 |2 1 1 1 |0 0 0 2 0 |0 |0 0 0 |2 ]1 1 |1 0
Par

vinculado [no[no no no |no no no no |no no no|no|no no [no |no  |no no |no|no no|no no
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Los alineamientos que hemos analizado son ricos en construcciones perifrasticas, como
son abundantes en espafiol. Observamos que su presencia desencadena el que aparezcan como
pares correspondientes palabras con diferente categoria gramatical. Resulta l6gico inferir que si
consideramos verbo a toda estructura gramatical que funcionalmente actla como tal, se
obtendran alineamientos mas precisos, lo que redundara en mejores pares semanticos. Por tanto,
proponemos que se marquen como unidades Iéxicas no sélo aquellos verbos en los que el
proceso que describen se manifiesta con mas de una palabra (los tiempos compuestos de la
conjugacién y los verbos pronominales en donde el pronombre se aparece en posicion
proclitica); sino también las perifrasis verbales. Dicha identificacion podria hacerse a partir de
informacion gramatical inserta en el motor de Clustering.

3.1.4. Preposiciones regidas por un verbo

Al buscar pares semanticos manualmente, encontramos otro fendmeno que obstaculiza
el correcto alineamiento de las definiciones. Se trata de los pares correspondientes que
desencadena la union de un verbo que rige preposicién con otro verbo transitivo en un mismo
par correspondiente. Tal es el caso del par {trata, estudia} en el ejemplo (7):

Témmino: Cinematica
Fuente de la definicion 1: Vox
Fuente de la definicion 2: Larousse

Def. 1 C |Parte |de [la |mecdnica [que |trata | del [movimiento | en | sus | condiciones de | espacio |y tiempo

Def. 2 C |Parte |de [la |mecédnica [ que |estudia | el [movimiento | de [los | cuespos con | independencia | de [las fuerzas | que lo [ producen
Tipo

ds‘Ppar I I I [T |I I |C c |1 c|C [C N |N I |C c C N [N

LCC 0 |0 0 [0 |0 0|7 2 |0 21t 0 |0 0 |2 1 1 0|0

Par

vinculado [no[no  |no|nofno no_|no no |no nofno [no no [no no|no no no no[no

En el ejemplo anterior el suplemento de la primera definicién y el implemento de la
segunda desempefian la misma funcion transitiva. Uno de los argumentos con los que se
sostiene la relacién de identidad semantica entre los complementos oracionales mencionados
es que en los suplementos hay una pérdida progresiva del significado propio de la
preposicién. Por lo tanto, si ésta carece de significado (salvo el de indicar relacién), no queda
nada que diferencie, en el plano del contenido, suplemento de implemento.

Considerando todo lo anterior, vemos que obtendriamos mas pares semanticos acertados
si se tomara la preposicion como un incremento del verbo. Tendria, entonces, que
incorporarse al sistema la informacion que permitiera a la preposicién que sigue a verbos
como tratar aparecer como un elemento constitutivo suyo. Esto es factible en tanto son
contados los verbos que rigen preposicion y cada uno de ellos determina una especifica.
Ademas, los verbos que rigen preposicion aparecen enlistados en gramaticas. Dichas listas
podrian introducirse como archivo oculto a Clustering, a pesar de que no todos sus elementos
estan representados en el corpus, pues esto evitaria etiquetar manualmente cada ocurrencia.

3.2.  Adjetivos

Entendemos por adjetivo toda unidad gramatical, independientemente de su clase
sintagmaética, que desempefia la funcion de modificador nominal. Ejemplo (8):
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Témino: Primera ley de Newton
Fuente de la definicion 1: Fisica universitaria Sears
Fuente de la definicion 2: El mundo de la Fisica 1
Def. 1 P (1 |d [N [Todo| cuetpo | contitida) en [su | estado | de [reposofo movitiento | rectilineo [uniforme a
Def.2 P |1 |d |N |Todo| cuetpo| contitnia| en |su | estado | de [reposo|o | de | movimiento uniforme | en |linea |recta | a
Tipodepar |I [T |I I |I 1 1 I (I |I I |I I [N |I N I N [N N I
LCC 0 (0 |0 [0 (0 0 0 0 |0 [0 o |0 0 [0 |0 0 0 0 |0 0 0
Parvinculado |no [no|nofnojno  |no no no [no | no no [no no|no|no no no nojno  |no  |no
Def. 1 ... | menos | que | sea | impelido [ a | cambiar | dicho | estado | por| fuerzas | que achien | sobre | €l
Def. 2 ... | menos | que [ sea| obligado | a | cambiar | este | estado | por| fuerzas | impresas sobte | €l
Tipo de par I 1 I [C I [I C I I |[I C N I 1
LCC 0 0o [o |7 0 [0 [ 0 0 |0 4 0 0 0
Par vinculado no no |no |si no| no si no no | no no no no no

La propuesta es considerar adjetivos, frases adjetivas, frases preposicionales en funcion
de complemento adnominal y oraciones adjetivas como equivalentes en los alineamientos.

Para los alineamientos que contienen pares formados por un adjetivo y uno de los
sintagmas mencionados, o bien, dos de ellos, esto puede realizarse --una vez etiquetadas las
categorias gramaticales en las definiciones— con la aplicacién de un etiquetador sintactico
parcial (denominado chunking). El cual es capaza de localizar frases y determinar con qué
categoria gramatical se corresponden. Sin embargo, el procedimiento parece mas complicado
para los casos que involucran oraciones, por lo que sugerimos que este aspecto se considere a
largo plazo.

3.3. Advervios

Se considera adverbio a toda unidad gramatical, independientemente de su clase
sintagmaética, que desempefia la funcion de adyacente circunstancial. Ejemplo (9):

Término: Péndulo
Fuente de la definicion 1: Clave
Fuente de la definicion 2: Larousse

Def 1 |§ Cuerpo[que [suspendido[de Jun [purdo [que [estd]por[encirmalde [su [centro[de [gravedad [puede [oscilar [lib lalrededor [de [dicho [purto
Def 2 [P [Cuerpo|rigido que oscila |con libertad [alrededor [de [un [eje
Tipodepar | |I C N NNMN [ [N [N [N N [N [N N [N N 1 C N I I|1cC |C
LCC 0 [0 3 0 0o 0 [0 [0o]o0 ojojo oo 0 0 2 0 0 03 1
Par vinculado [no |no no [no nofnono o |no |no |no nojnono [nojno no  |no no no |no nojno  no

El procedimiento sugerido para detectar pares de adjetivos y estructuras analogas serviria
también para los adverbios: Aplicar un chunking a las definiciones —después de haber llevado a
cabo el etiquetado de las categorias gramaticales (POST)— permitiria al sistema reconocer de
una sola vez frases adjetivas, adverbiales, sustantivas y preposicionales, para ser tratadas del
mismo modo que las palabras con las que comparten la categoria gramatical que en conjunto
desempefian.

3.4. Sintagmas enfaticos

Con sintagmas enfaticos nos referiremos a todas aquellas estructuras (independientemente
de su categoria sintagmatica) cuyo valor es enfatico o redundante en un contexto dado, ya que
no aportan informacién semantica relevante a las definiciones en el proceso de alineamiento.
Los algoritmos bésico y flexibilizado los alinean con palabras que cumplen otras funciones.
Ejemplo (10):
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Término: Energia
Fuente de la definicion 1: Clm1
Fuente de la definicion 2: Fisica Weber
Def 1 E | Caparidad | que | tiene un | sisiema | fisico | de | realizar | trabajo
Def. 2 E | Es la | capacidad de | efectuar | trabajo
Tipo de par I |C C C N | N N I |C I
LCC 0 (2 1 1 0 [0 0 0 (3 0
Par vinculado | no | no no | no no | no no no | si no

Consideramos que los sintagmas enfaticos que tuvieran como correspondiente un espacio
vacio deberian tratarse como semi nulos. El reconocimiento de este tipo de pares, sin embargo,
obedece mas a criterios semanticos que a sintacticos; entonces, resulta muy importante la
intervencion humana para decidir cuando un adyacente es innecesario.

3.5. Determinantes

La determinacion es una categoria funcional que abarca las operaciones deicticas, anaféricas,
referenciales y de cuantificacion. Las categorias gramaticales que cumplen estas funciones son
articulos, demostrativos, pronombres, posesivos e indefinidos.

El algoritmo alinea palabras pertenecientes a esta categoria con palabras de cualquier
otra categoria. Cuando dos palabras de este tipo se unen en un par, el algoritmo basico lo puede
considerar vinculado; el flexibilizado, le da el tratamiento de par semi igual pero
indiscriminadamente. Ejemplo (11):

[Término: Direccion de un vector
Fuente de la definicion 1: Gran enciclopedia Larousse )
Fuente de la definicion 2: Teoria y problemas en ciencias fisicas

Def 1 D(d |u |v |Lajrectala que [pertenece|la |longitud  |del segraento|de un]vector| es su |direccion
Def. 2 D(d |u [v [Es|una [flechacuyallongitud [y [orentacidn|representalel raddulo |y [la  [direccidn|y |sentido|delwvector
Tipodepar [[ [I [ [T |C[C |C c _|[C C[C C C C C |C N N [T c|C
LCC (U N (N I S B 1 ) 111 1 1 1 11 0 0o 21
Par vinculado|no[rojnofnojnofno jno no no nojno no no no nofno  no nofno no |no

En el ejemplo anterior el la que precede a recta y el una que hace lo propio con flecha
coinciden en ser articulos con genero femenino y numero singular; el Gnico rasgo que los
diferencia es el de la definitud: El hablante —en este caso, el lexicografo— opta por el articulo
definido cuando en el contexto de uso se cumple la condicion de unicidad (es decir, que el
referente sea el Unico objeto que satisfaga la descripcién aportada), pero cuando la flecha no es
la Unica posible se opta por el indefinido. Si la y una comparten la mayoria de sus propiedades
esenciales, pertenecen a la misma categoria gramatical y desempefian las mismas funciones
sintacticas y semanticas, no hay razdn para tratarlas como palabras diferentes, sino que deben
implementarse los mecanismos para que el programa los identifiqgue como variantes de una sola
expresion. El fendmeno se repite en el alineamiento: determinando a vector, encontramos en la
primera definicion, el articulo indefinido, un, mientras que en la segunda, esta funcién la
cumple su correspondiente definido el.

En el mismo alineamiento aparece una muestra mas de diferentes manifestaciones de
determinantes que semanticamente cumplen una sola funcion. Se trata del posesivo su y el
articulo la, que en la primera y segunda definicién, respectivamente, afectan a direccion. En el
primer caso se justifica el empleo del posesivo porque el verbo copulativo indica que la frase su
direccidn se refiere a vector; mientras que en la segunda definicion esa relacion de posesién se
expresa con el genitivo del (de + el) vector, que afecta simultdneamente a direccion y sentido.

En lo que se refiere a la determinacién, proponemos que los pares correspondientes de

este tipo sean considerados semi iguales por el sistema siempre y cuando los dos miembros del
par se identifiqguen con la misma categoria gramatical, lo cual es perfectamente viable, puesto
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que los determinantes constituyen paradigmas cerrados cuya posicion sintactica es estable, por
lo que pueden ser facilmente identificados por el sistema de manera automatica.

4. Conclusiones

Con esta investigacion hemos respondido a la necesidad que muy claramente plantea
Gabriel Castillo (2002: 80) sobre aplicar un analisis de corte linglistico a las definiciones con
que trabaja el banco terminoldgico del Grupo de Ingenieria Linguistica de la UNAM. Con lo
que se da continuidad a una linea de investigacion en proceso, lo cual constituye una aportacion
para la instrumentacion del Diccionario Electrénico de Busqueda Onomasioldgica.

En cuanto a las expectativas planteadas, se han delimitado los aspectos sintacticos que
deben tomarse en consideracion para las posteriores modificaciones al programa de
alineamiento de pares semanticos. Incluso hemos propuesto, en muchos de los casos,
alternativas especificas sobre como podria aprovecharse el andlisis que hacemos sin realizar
cambios profundos al sistema.

Por otra parte, debemos sefialar que el trabajo realizado consistié en un estudio sintactico
acotado a la lexicografia en el dominio de Fisica, la cual incorpora caracteristicas que le son
exclusivas; pero las iniciativas aportadas para una mejor recuperacion de pares semanticos
puede extenderse a solucionar problemas en la extraccién de informacién relevante en otras
bases de datos léxicos.

Notas

1 Una palabra clave es cualquier voz que pueda considerarse importante dentro de una definicion.

2 http://iling.torreingenieria.unam.mx/diccionarios

3 Grupo de Ingenieria Linglistica, Instituto de Ingenieria, Universidad Nacional Autbnoma de México
4 Departamento de Ciencia y tecnologia, UMIST, Manchester.

5 http://tabasco.torreingenieria.unam.mx/scripts/clusters.exe/Alineamiento
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Cualquier consulta sobre el banco terminoldgico se puede realizar en la direccién:
http://iling.torreingenieria.unam.mx/diccionarios

Si se desea observar los alineamientos con cualquiera de las versiones del programa, consultese:
http://tabasco.torreingenieria.unam.mx/scripts/clusters.exe/Alineamiento
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