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Hace unos cuantos afios ya, el profesor Lizaro Carreter, en un articulo titulado
Problemas de terminologia lingiiistica (1964)), sefialaba algunas de las dificultades
m4s notorias e¢n la terminologia lingiiistica utilizada comiinmente en las obras
dedicadas al espafiol. Su interés se justificaba por la doble vertiente del problema:
la investigadora y la docente, En ambas tareas resulta fundamental, tal como indica
el mismo autor, la fijacién de una nomenclatura para la descripcién lingiifstica.

Con todo, es sabido que la proliferacién de métodos lingiiisticos, especialmente en
nuestro siglo, ha dado lugar a un buen mimero de propuestas; estas propuestas han
intentado solucionar los viejos problemas heredados de la gramadtica tradicional a
través de una terminoclogia nueva que responda adecuadamente a los conceptos que
se quieren delimitar o precisar.

Serian bastantes los fenémenos lingiifsticos que podrian ser estudiados desde una
perspectiva terminoldgica, pero aqui sdlo nos detendremos en un caso concreto que
afecta, especificamente, a la gramitica del espafiol (aunque no excluimos la
posibilidad de que tenga aplicacién a la terminologia lingiifstica utilizada por otras
lenguas roméanicas como el catalin).

Tomamos como punto de discusidn dos términos que en muchos trabajos se
consideran sindnimos -sintagma y frase-; sin embargo, algunos autores -como
veremos enseguida- los consideran diferentes hasta el punto de distinguirlos
¢claramente.

1 En este rabajo se tralan cuestiones tan interesantes como los pronombres y
adjetivos delerminativos, las construcciones pronominales y los complemenios
verbales.
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En el articulo de M. J. Ferndndez Lebordns (1985) -Notas sobre el sintagma en la
lengua espaiola- encontramos una revisién del concepto sintagmal. Es de todos
conocido que fue el autor ginebrino quien introdujo este ¥rmino en su celebérrimo
Cours de linguistique générale. En 1a traduccién espafiola de esta obra podemos leer
lo siguiente:

"Los elementos se¢ alinean uno tras otro en la cadena del habla.
Estas combinaciones que se¢ apoyan en la exlensién se pueden
llamar sintagmas. El sintagma se compone siempre, pues, de dos
¢ més unidades consecutivas (por ejemplo: re-leer; contra todos;
la vida humana; Dios es bueno; si hace buen tiempo, saldremos,
etc.)” {Saussure 1916:207)

Se trata, como podemos comprobar, de una definicidn que abar¢a un amplio grupo
de relaciones que no se restringen dnicamente 3 la palabra. No obstante, los.
continuadores del estructuralismo introdujeron varaciones en esta nocién. De
manera breve, podemos decir que estas variaciones condujeron a una limitacién del
concepto de tal forma que hoy en dia es bastante frecuente encontrar como acepcion
del término aquella que considera el sintagma como

"[...] un grupo de elementos lingiifsticos que forman una unidad
en una organizacién jerarquizada. El términe de sintagma va
seguido por un calificativo que define su categorfa gramatical
(sintagma nominal, sintagma verbal, sintagma adjetival, etc...)"
(Dubois et al. 1973:573)

Esta concepcién del término aparece en espaiflol en la obra de antores como
Herndndez (1984) o Lamiquiz (1587).

Pero este concepio, nacido en el dmbito del estructuralismo, ha sido adoptado en
muchas de las obras de gramética generativo-mansformacional para designar un
determinado tipo de constituyentes: los que son ¢l grado maximo de proyeccitn de
un nicleo.

Asi pues, se ha producido -como va indicdbamos- una restriccion del concepto dado
que sélo se consideran sintagmas aquel grupo de elementos lingiiisticos que
resultan de la expansion de una de las categorias Jéxicas mayores que actiian como
micleo de los mismos (N, Adj, V¥, Prep, Adv).

1 Puede completarse la informacién que se nos ofrece en este articulo con otro trabajo
de la misma autora, Femindez Lebordns (1983), que, aunque aparecido con
anterjoridad, corresponde & la segunda parte del que acabamos de mencionar. En é]
puede encontrarse un anélisis de los diversos Lipos de sintagmas en espatiol.
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Ahora bien, lo que nos gustaria destacar aqui es que tal restriccién es atribuida -por
més de un autor- a problemas derivados de la traduccidn del término inglés phrase.
Concretamente, el profesor G. Rojo ha subrayado, en repetidas ocasiones, que

“[...] tal empleo de sintagma se ha producide a imitacién de la
Lingtistica francesa posterior a la difusién del transformaciona-

lismo"1 {1983:74)

Desde otro &ngulo, el de la propia gramdtica generativo-transformacional,
encontramos opiniones semejantes. J. Rom4 en su traduccion del libro de J. Lyons
Chomsky (1970) seftala en la nota 1 del cap. VI que la traduccién de nominal
phrase por ‘sintagma nominal’, por ejemplo, nos ofrece un Chomsky demasiado
préximo quizés al estructuralismo. Pero las palabras del profesor C. P. Otero son
adn mas contundentes:

"[...] es mucho mis lamentable que las traducciones francesas de
obras de gramdtica generativo-transformacional hayan hecho y
sigan haciendo tantos estragos en las publicaciones de lengua
espafiola” (1975:29)

Y afiade;

“Uno de los términos mds caracteristicos de la gramitica
transformacional *afrancesada’ o pasada por agus francesa es el
término sintagma, diffcil de encontrar en la obra de Chomsky™.
(1975:29)

Esta coincidencia de opiniones no termina aqui porque tanto G. Rojo como C. P.
Otero proponen una misma solucién a este problema: el uso del término frase para
evitar, de este modo, 1a sinonimia -cada vez mds aceptada- entre sintagma y frase,

La distinci6én entre ambos permite, segtin G. Rojo, seguir otorgando a sintagma el
significade amplio que Saussure le atribuyera -esto es,

"toda agrupacién de elementos gramaticales” (Rojo; Jiménez
Julid 1989:115}-

1 La justificacién que aduce es la siguiente: “Independientemente de otras
consideraciones, hay que tener en cuentz que en francés phrase equivale & oracién,
por lo que no cabia pensar en habilitarlo para 1a designacién de otro tipe de unidad.
La eleccién del 1érmino syntagme peara ello ha resultado, de todas formas, muy
desafortunada”, La cita corresponde a Aspectos bdsicos de sintaxis funcional
(1983:74), pero encontramos alusiones a esta misma cuestién, per ejemplo, en Rojo
y Jiménez Julid (1989:116). :
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y reservar el de frase para un determinado tipo de unidades dentro de 1z escala
gramatical situado entre la palabra y la cldusulal,

Por su parte, C. P. Otero sefiala que la no utilizacion de frase a la hora de traducir
el término inglés phrase

"[...] supone por lo menos tres tipos de desconocimiento, de los
cuales dos no pueden ser ficilmente disculpados:

1) En primer lugar, desconocimiento de lo mejor de nuestra
tradicién gramatical. Bello, el mejor gramdtico de la lengua [...],
usa Ios términos ‘frase sustantiva’, ‘frase adjetiva’, ‘frase verbal’
y ‘frase adverbial’ para lo que Chomsky denomina ‘noun phrase’,
‘adjective phrase’ {...] (el reciente Esbozo de la Academia usa
*frase nominal').

2) En segundo lugar, desconocimiento de que en francés
{como en italiano) el término ‘phrase’ es usado en el sentido de
oracién, lo cusal fuerza a habilitar otto términc para FRASE.

3) En tercer lugar, desconocimiento de la obra de Chomsky, y
en particular de la irreconciliable polaridad entre su teoria y el
‘estructuralismo’ de Saussure...” (1975:29-30)

Atenderemos, especialmente, al ‘primer tipo de desconocimiento’. Oiero alude,
ante todo, a la tradicién gramatical representada por Bello y al uso que este autor
realiza del 1érmino frase. Es cierto que en este autor equivaldria a lo que unos afios
después se daria a entender con ¢l término sintagma. Pero no podemos olvidar que,
sin impugnar en ningin momento la autoridad gramatical de Bello -que hoy en dia
estd siendo revalorizada-, hay un buen ndmerc de tratadistas gramaticales que
utilizan el término frase con otros sentidos.

En el capitulo que Lope Blanch dedica a las Cuestiones terminoldgicas com el fin
de delimitar el concepto de oracién, subraya -entre otras cuestiones- la polisemia
del término frase:

"Con el nombre de frase se han designado construcciones
gramaticales todavia més diferenciadas que las designadas por
proposicién, cldusula, ..." (1979:42)

Podemos resumir, brevemente, algunos de estos sentidos.

1 Sefialemos que la escala de unidades gramaticales propuesta por Rojo y Jiménez Julid
(1989} es la siguiente:

=
oracién, cldusula, frase, palabra, morfema
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Destacaremos, ante todo, la sinonimia que guarda con el de oracidn, De hecho, este
sentido figura como primera acepcion en el Diccionario de érminos filolégicos de
Lézaro Carreter:

"Término que alterna, en significacién equivalente, con el de
oracién” (1933:198)

Pero también resulta bastante frecuente entender la frase como

"[...] una clase de enunciado sin verbo en forma perscnal”
(Alcina; Blecua 1975:1189)

Se alude asi a un enunciado que, desde el punto de vista del contenido, puede
cumplir l1a misma funcién que Ia oracién aunque no posea todos sus rasgos
estructurales. Precisamente, éste es el sentido con el que debe entenderse la
denominacién frase nominal que figura en muchas gramaticas tradicionales!,

En ambos casos, en definitiva, se indica una relacidn -mé4s o menos explicita- con
la oracion.

Punto y aparte merece el sentido que le otorga al vocablo frase ¢l Esbozo de la
Real Academia:

"[...] cualquier grupe de palabras conexo y dotado de sentido. {...]
Las frases que no son oraciones sen a menude elementos
constitutivos de oracidn” (1973:351)

Hasta ahi se trata de un concepto semejante al de sintagma en su acepcidn
restringida, pero el hecho curioso procede de 1a nota a pie de p4gina que acompafia
¢l 1ex10 anterior, Dice asi:

"En Lingtifstica la frase se denoming sintagma, y su definicién es
la misma que damos en el texto. También entre lingilistas se
llama sintagma, en sentido estricto, la férmula o esquema de
estructura que se repite en el idioma con independencia de las
palabras que contenga. Por ejemplo, [...] el sintagma ‘ser +
participio’ da significacién pasiva a cualquier verbo .."
{1973:351, nota 1}

Tras estos comentarios, no podemos sine confirmar la ambigiedad de ambos
términos para los autores de 1a Academia,

;Cudl es, entonces, la solucién a este dilema, si es que existe come tal? De hecho,
no pretendemos aqui resolver de manera rotunda esta cuestién; nuestra intencidn ha
sido, simplemente, mostrar -a manera de apunte- uno de los miltiples problemas

1 No nos es posible detenemos en esta cuestion; cf. para mds informacién, entre
otros, Hermnéndez {1984), pp. 174-193.
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terminoldgicos que debe conocer -y, en lo posible, salvar- quien estudia o quien
ensefia la gramética espafiola. Como hemos podido comprobar, la terminologia se
convierte, en muchas ocasiones, en un laberinto del que resulta dificil escapar. Lo
cierto es que, tal como sefiala Lazaro Carreter,

“la fijacion de una terminologfa lingilistica rigurosa plantea
preblemas muy diversos [...]. Por otra parte, 1a complejidad del
lenguaje permite su enfoque desde puntos de vista distintos,
complementarios y hasta incompatibles” (1964:383)

Una cuestion que, creemos, deberia contemplarse es el alto grado de implantacion
del vocablo sintagma con un sentdo resiringido, tanto en el 4mbito docente como
en ¢l investigador. La relativa unanimidad conseguida para esta acepcién podria,
quiz, relegar la idea -bastante comin, por cierto- de que los lingiiistas se apresuran
a crear {€nminos nuevos para cada leve matiz diferenciador que descubren.

Como observacion final sobre esta cuestidn, quisiéramos sefialar que la polémica
aqui esbozada nos ha servido para constatar una cuestién que no puede olvidarse en
ningtin momento: la discusidn de los términos supone la discusién de las
realidades que designan.

\"ania Bargalld Escriva

Uipt. de Filologia - Seccié de Filologia Castellana
™+ i General de Lleida - Universitat de Barcelona
Apartat de Correus 471
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RESUM

Assolir una fixacié rigorosa de Ia terminologia és una de les fites que caracteriiza
totes les ciéncies, entre elles la lingiifstica. Per tal d'exposar un dels miiltiples
problemes que apareixen en aquesta tasca, hem triat dos termes especialment
significatius, al nostre entendre: sintagma i frase. Una revisié bibliografica ens
permet mostrar les divergéncies que s'observen en els treballs d'alguns dels autors
que han tractat aquesta giiestid. Per una banda es pot comprovar com, des de dues
perspectives metodoldgiques diverses -l'estructuralisme i el generativisme-, es
reivindica Ia utilitzaci$ de frase a fi de substituir la interpretacié -cada cop més
estesa- de sintagma en un sentit més restringit que ¢l que i atorgava el seu creador,
Saussure. Per l'altra, cal constatar la polisemia del terme frase amb sentits
equivalents, molt sovint, al d'oraci.
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SUMMARY

To stablish a rigurous terminology is one of the objectives of all sciences,
including linguistics. In order to expound the problems arising from this task, we
have chosen two terms that we consider particularly significant; ‘sintagma’ and
‘frase’. A bibliographical review attows us to point out the divergences observed
in the studies of some of the authors who dealt with this matier. On the one hand,
it can be observed that the use of ‘frase’ is defended from two different
methodological points of view -structural grammar and generative grammar- to
substitute the interpretation of ‘sintagma’ -increasingly widespread- in a more
limited sense than that ene given by its creator, Saussure, On the other, the
polysemy of the term “frase” with quite ofien equivalent meanings to sentence is
be noted.



