OBSERVACIONES SOBRE LA FONETICA DEL
ESPANOL EN EL PARAGUAY

Durante un periodo de tiempo ciertamente prolongado (des-
de 1947 hasta hace muy pocos afios) la practica totalidad de
los datos sobre la fonética del castellano paraguayo mane-
jados por los especialistas en espafiol de América® y por los
autores de manuales de conjunto de dialectologfa hispano-
americana? e historia lingiiistica® han procedido de la mo-
nografia del distinguido lingiiista sueco Bertil Malmberg
titulada Notas sobre la fonética del espafiol en el Paraguay.*

Reconociendo, previamente, la gran utilidad del trabajo
mencionado para fijar, en lineas generales, la fisonomia de
algunos de los rasgos distintivos, en este nivel, del espa-
fiol paraguayo como, por ejemplo, la preservacién del fo-
nema [/, la articulacién africada de /y/, la tendencia a
la conservacién de hiatos o la fuerte aspiracién o elimi-
nacién de [-s], es forzoso constatar que, por razones sin
duda muy comprensibles, entre las que creo deben ser con-
sideradas, en primer lugar, la breve permanencia del autor
en el Paraguay, su escaso conocimiento de las modalidades
lingiiisticas propias de determinados sociolectos del espaiiol
local y, quizd también, su atn no completo dominio de
algunas particularidades (fonéticas e histéricas) del caste-
Hano de América y, en particular, del rioplatense’, los resul-

1 Por ejemplo, JuaN M. LoPE BLANCH, El espafiol de América, Ma-
drid, 1968, pp. 106-107, y M? BEATRIZ FONTANELLA DE WEINBERG, La
lengua espafiola fuera de Espafia, Buenos Aires, 1976, pp. 86-87.

2 ALONSO ZAMORA VICENTE, Dialectologia espaiiola, Madrid, 1967
(22 edici6n).

3 RAFAEL LAPEsA, Historia de la lengua espafiola, Madrid, 1969 (72
edicién). La 8% edicién de la obra incorpora ya nuevos datos proce-
dentes de otras fuentes.

4 Lund, 1947.

5 Cf. ANGEL ROSENBLAT, resefia a B. Malmberg, Etude sur la pho-
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tados de la pionera investigacién de B. Malmberg encie-
rran, junto a aciertos indiscutibles, errores, omisiones e
imprecisiones evidentes entre los que destacan, por su rele-
vancia, la incorrecta descripcién de la realizaciéon de /t/ y
/d/®, la no percepcion de la oclusion glotal existente en el
espafiol del Paraguay, la desafortunada explicacién de la ex-
tendidisima [v] labiodental paraguaya’, la reduccién a una
sola modalidad articulatoria de los diferentes al6fonos, socio-
légicamente condicionados, de /y/%, /¢/ y /A/? etc.

Es cierto que, en los ultimos afios, diversos trabajos de
P. V. Cassano' han rectificado, adecuadamente, algunas de las
afirmaciones mdis evidentemente desacertadas contenidas
en el articulo, antes mencionado, de B. Malmberg, como,
por ejemplo, la referente a la supuesta articulacion alveolar
de /t/ y /d/Y, al mismo tiempo que ha subsanado sus omi-
siones mis notables, comenzando por la de la claramente
perceptible oclusién glotal, muy caracteristica del espaiiol
paraguayo'?. Pero, al mismo tiempo, P. V. Cassano incurre,
también, en generalizaciones excesivas de indole genética'®

nétique de Uespagnol parlé en Argentine, en Nueva Revista de Filo-
logta Hispdnica, 6 (1952), pp. 157-162.

6 Art. cit., p. 12.

7 Art. cit., pp. 15-16.

8 Art. cit., p. 9.

9 Art. cit., p. 4.

10 Véanse, entre otros, “Substratum hypothesis concerning the Span-
ish of Paraguay”, en Neophilologus, 55 (1971), pp. 41-44; “The in-
fluence of Guarani on the phonology of the Spanish of Paraguay”,
en Studia Linguistica, 26 (1972), pp. 106-112; “The substrat theory
in relation to the bilingualism of Paraguay: problems and find-
ings”, en Anthropological Linguistics, 15 (1973), pp. 406-426 (no me
ha sido posible consultar este tltimo trabajo).

11 “The alveolarization of /n/, [t/, /d/ and /rt/ in the Spanish
of Paraguay”, en Linguistics, 93 (1972).

12 “Retention of certain hiatuses in Paraguayan Spanish”, en Lin-
guistics 109 (1973), pp. 12-16.

13 Véanse los trabajos citados en nota 10 y, también, “The attribu-
tion of vocalic nasalization in Paraguayan Spanish to Guarani in-
fluence”, en Romance Notes, 13 (1), 1972.
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y en claras imprecisiones fonéticas™ que, a su vez, requieren
adecuada puntualizacién.

Para evitar las posibles consecuencias indeseables que
pueden derivarse, en los estudios generales dedicados a la
fonética del espafiol americano, de la consideracién, como
datos ciertos y comprobados, de algunas de las afirmaciones,
total o parcialmente incorrectas, emitidas en los trabajos
mencionados acerca de las caracteristicas fonéticas del espa-
fiol del Paraguay, parece conveniente, pues, la realizacion
de una sintesis de los rasgos objetivamente atribuibles, en
este nivel lingiiistico, al castellano paraguayo en el mo-
mento actual partiendo, para ello, de datos depurados, su-
ficientemente representativos desde el punto de vista diatd-
pico y estructurados, en lo posible, de acuerdo con los
sociolectos efectivamente existentes en el pais. Desearfa que
las paginas que siguen fueran, en lo referente al concreto
dmbito espacio-temporal de que se ocupan, una aportacion
especifica a esta tarea, dirigida, primordialmente, a restituir
su auténtico perfil a la fonética del espafiol paraguayo y, de
modo secundario pero imprescindible y previo, a eliminar,
de los rasgos que la componen, las notas definitorias erro-
neas o imprecisas que les han sido adjudicadas, explicita
o implicitamente, en los trabajos hasta aqui mencionados o
en otros que citaré en su oportunidad.

Las caracteristicas fonéticas que expondré a continuacién
son aplicables al castellano del Paraguay incluible dentro
de los limites determinados por dos condicionamientos: tem-
poral y espacial. En cuanto al primero, debo precisar que
mis datos se refieren exclusivamente al segmento temporal
comprendido entre 1977 y 1980, periodo durante el cual des-
empefié funciones oficiales en el pais y llevé a cabo investi-
gaciones lingiiisticas de variada indole entre las que se inclu-
yen las relacionadas con el nivel fonético del espaifiol local.

14 Asf, por ejemplo, en su articulo “La [b] del espafiol del Para-
guay en posicién inicial”, en Revue Romane, 7 (1972), pp. 186-188,
no se menciona siquiera la existencia, en esa posicién y en otras, de
la labiodental [v] en concurrencia con [b] o con [b], lo que parece,
por lo menos, extraifio.
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Desde el punto de vista espacial o diatépico, deseo resaltar
que, por razones derivadas de mi cargo, s6lo me fue posible
realizar observaciones sistemdticas sobre el tema que ahora
nos interesa en la zona central del Paraguay, que compren-
de, ademds de la capital, Asuncién, los Departamentos
Central, de la Cordillera, y de Paraguari. Aunque tuve la
oportunidad de recoger también algunos datos sobre la fiso-
nomia fonética de otras zonas paraguayas, no los considero
suficientemente representativos, en general, como para pre-
sentarlos aqui con cardcter sistemdtico. Por ello sélo los
mencionaré, marginalmente, en algunas ocasiones y redu-
ciré, por lo tanto, el 4mbito de la presente investigacién al
territorio antes citado que, por su consideracién comunita-
ria como foco prestigioso de difusién lingiiistica a nivel
general, es, sin duda, el mds relevante e influyente del pais.
Quedan, por lo tanto, excluidas de los limites previos traza-
dos para este estudio las demds dreas dialectales del Para-
guay que (segin mi apreciacion personal y a reserva de lo
que, en su momento, pueda inferirse de una futura investi-
gacién amplia de geografia lingiiistica de dmbito nacional)
pueden ser, cuando menos, las siguientes: zona guaireila,
zona meridional (Departamento de Misiones y parte del de
Itaptia), zona de Neembucu, zona septentrional (Departa-
mentos de San Pedro y Concepcién fundamentalmente),
zona fronteriza oriental (Departamentos de Alto Parani,
Canendiyd y Amambay y parte del de Concepcién) y zona
chaquefia (seguramente diferenciada internamente por ra-
zones simultineamente geograficas y sociales) .

Los datos sobre los que se asientan los rasgos caracteriza-
dores del 4rea central paraguaya en su nivel fonético, tal
como se expondrin a continuacién, han sido, en su totali-
dad, recogidos mediante observacién participante durante
el lapso de tiempo antes mencionado (1977-1980), no ha-
biéndose empleado, en ningin caso, procedimientos de en-
cuesta. Aunque la modalidad metodolégica aqui utilizada
para la consecucién de informacién ofrece, como es sabido,
considerables ventajas desde el punto de vista de la correc-
cién de los datos obtenidos, dada la insercién de los mismos
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dentro del entorno pragmitico adecuado, sin modificacién
alguna, da lugar, al mismo tiempo, a obvias dificultades
para la correcta cuantificacién de los resultados obtenidos.
Por ello, he prescindido en este trabajo del tratamiento
estadistico de los mismos'®, aunque no de su insercién, en
términos que considero adecuados, dentro de los isolectos
internos determinados, en la zona considerada, por la actua-
cién de las variables sociolégicas que en ella actdan y que,
segin mi criterio, son, fundamentalmente, las referidas a la
caracterizaciéon ecolégica (areas rurales-dreas urbanas), a
la estructuracién socioecondmica, al sexo y a la edad, ade-
mis de a la situacion de los hablantes en el continuum lin-
giiistico que, desde el punto de vista del manejo y conoci-
miento de los dos cédigos presentes en el pais (espafiol y
rguarani) , puede trazarse entre los polos de total monolin-
giiismo en espafiol hasta las variantes mds claramente deter-
minadas de bilingilismo incipiente en este idioma con el
guarani como lengua primaria y casi exclusival®.

Los rasgos definitorios del fonetismo del espafiol para-

15 En lo que se refiere al espafiol de la ciudad de Asuncién, serin
facilitados datos cuantificados, con caricter exhaustivo, de los diferen-
tes rasgos fonéticos que se dan en el mismo, en relacién con las di-
versas variables sociolingiifsticas actuantes en dicho contexto urbano,
en la Tesis Doctoral que, bajo mi direccién, estd elaborando en la
actualidad el Licenciado Rafael Rodriguez Marin, a quien agradezco
haberme comunicado algunas de sus observaciones sobre diferentes
puntos concretos atingentes al tema. La responsabilidad de las afir-
maciones contenidas en este trabajo es, empero, totalmente mia.

16 Sobre la fisonomia general del bilingiiismo paraguayo véanse,
entre otros trabajos, JoaN RuUBIN, Bilingiiismo nacional en el Para-
guay, México, 1974; BarToMEU MELIA, S. J., “Hacia una ctercera
lenguay en el Paraguay”, en Estudios Paraguayos 2 (1974), pp. 31-
71; LEOoNARDO MANRIQUE CASTANEDA, Algunas observaciones sobre el
bilingiiismo del Paraguay, Montevideo, 1969; RUBEN BAREIRO Sa-
GUIER, “Colonialismo mental en el bilingiiismo paraguayo de nuestros
dias”, en Caravelle, 27 (1976), pp. 43-51; GrazzieLa CoRVALAN, Pa-
raguay: pais bilingiie, Asuncién, 1978; GERMAN DE GRANDA, Lengua
y sociedad. Notas sobre el espafiol del Paraguay, Asuncién, 1980, y
El espafiol del Paraguay. Temas, problemas y métodos, Asuncién,
1979.
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guayo en la zona considerada pueden ser clasificados, en
ordenaciéon convencional, del modo que sigue:

1. Vocalismo

1.1. El timbre vocilico es, en el drea central del Para-
guay, firme, de modalidad media, mientras que, por el con-
trario, en la zona del Guaird tiende a ser abierto y en el
drea septentrional (San Pedro, Concepcion) perceptible-
mente cerrado.

1.2. Existe una perceptible tendencia hacia la nasaliza-
cién del vocalismo, sobre todo (pero no exclusivamente) en
la proximidad de consonante nasal y, aiin mds fuertemente,
ante [-n] o [-m] y antes o después de [mb]. Esta nasalizacién
vocdlica general es progresivamente mds amplia e intensa
conforme se avanza, en los estratos sociales, hacia los socio-
lectos inferiores y, en la localizacidn territorial, hacia los
nucleos rurales. Es mds perceptible en el sexo masculino y
en los segmentos poblacionales de edad mds avanzada. Todo
ello hace pensar, en contra de lo que afirma P. V. Cassano'’,
en un probable influjo, al menos como elemento fortale-
cedor de una posibilidad castellana interna, del guarani,
lengua en la cual existe una serie de vocales nasales con
valor fonolédgico y, por otra parte, se producen diferentes
fenémenos consondnticos determinados e inducidos por la
presencia de articulaciones nasales préximas'®.

17 “The attribution of vocalic nasalization in Paraguayan Spanish
to Guarani influence”, en Romance Notes, 13 (1), 1972.

18 Sobre la fisonomia fonética del guarani, véanse R. V. CABALLE-
ro, “Contribution 4 la connaissance de la phonétique du guarani”,
en Revue del Phonétique, 1, 1911; E. Uldall, “Guarani sound system”,
en International Journal of American Linguistics, 20 (4), 1954; J. P.
CarpriLE, “Essai de phonologie du guarani commun du Paraguay”, en
Cahiers des Amériques Latines, 2, 1970; DELICIA VILLAGRA DE GARCiA,
“Algunas peculiaridades del sistema fonol6gico de la lengua guarani”,
en Actes du XLII Congrés International des Américanistes, IV, Paris,
1978, pp. 565-575; y H. RosBoTToM, “Phonems of Guarani language”,
en Linguistics, 41 (1968), pp. 109-113.
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1.3. Se dan algunos casos de realizacién, en castellano,
de formas léxicas en las que se emplea la sexta vocal gua-
rani [i]'9, centro-posterior alta sin labializacién en sustitu-
cién de [u], [i] castellanas. Me he ocupado de este fend-
meno y de sus condicionamientos en otra monografia?, a
la que me remito.

1.4. El vocalismo ténico es perceptiblemente mds largo,
sobre todo en situaciones y contextos caracterizados por la
expresividad, que el que se encuentra en espafiol standard.
En la mayor parte de las ocasiones el alargamiento de la
vocal ténica va acompafiado por una notable alza tonal.?

1.5. Como ha sido ya acertadamente anotado por Malm-
berg??, no se producen, en espafiol paraguayo, ninguno de
los fenémenos tendentes a la eliminacién de hiatos. No
existen, por lo tanto, tendencias a la semiconsonantizacién
o semivocalizacién de vocales en hiato ni tampoco dislo-
caciones acentuales orientadas hacia la conversién de hiatos
en diptongos?. En cuanto a la insercién de oclusién glotal

19 Para evitar una indeseable homografia empleo aqui, para repre-
sentar este fonema del guarani, la grafia i, propia de la llamada
“escuela tradicional” paraguaya. La “grafia académica” del guarani,
usada, entre otras instituciones, por la Universidad de Asuncién, la
Divisién de Lengua Guarani del Ministerio de Educacién y Culto del
Paraguay, y el Instituto Superior de Educacién, emplea, para este fo-
nema, €l signo y que, sin embargo, podria, en esta ocasién, confun-
dirse con el que utilizaré para representar el fonema fricativo (o afri-
cado) alveolar sonoro.

20 “Algunos rasgos fonéticos del espafiol paraguayo atribuibles a
interferencia guarani”, en Revista Espafiola de Lingiistica, 10 (2),
1980, pp. 339-349.

21 Véase lo que, sobre este fenémeno en otras zonas hispanohablan-
tes, expongo en mi libro La estructura sildbica y su influencia en la
evolucidn fonética del dominio iberorromdnico, Madrid, 1966, pp.
21ss.

22 Art. cit. en nota 4, pp. 16-18.

23 Sobre estos fenémenos, muy notables y perceptibles en otras dreas
del espafiol de América, véanse, ante todo, AMBROSIO RABANALES,
“Hiato y antihiato en el espafiol vulgar de Chile”, en Boletin de
Filologta de la Universidad de Chile, 12 (1960), pp. 197-223, y “Dip-
tongacién y monoptongacién en el espafiol vulgar de Chile”, en
Romanistisches Jahrbuch, 11 (1960), pp. 319-327.
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entre vocales, fenémeno muy caracteristico del castellano
hablado en el Paraguay, véase lo que expongo en 2.7. Com-
parto, en esta ocasion, en cuanto a la génesis causal de las di-
ferentes modalidades de la preservacién de hiatos en el espa-
fiol paraguayo, la opinién de P. V. Cassano?®, favorable, como
en la mayor parte de sus trabajos, a la toma en considera-
cién de factores internos hispanicos en la produccién de
los rasgos caracteristicos de la modalidad local de espafiol
y, por tanto, al rechazo de la posible influencia, en ellos,
del guarani. Baso, en este caso, mi opinién en la existen-
cia de fenémenos paralelos de retencién de hiatos en areas
donde el influjo del guarani es, desde luego, impensable
y en las que se dan, como en el drea paraguaya, condiciones
de aislamiento que pueden haber determinado, en todas
ellas, tendencias dirigidas hacia la persistencia de estados
fonéticos conservadores®, opuestos a la evolucién dipton-
gadora, mds progresiva y revolucionaria.

1.6. No he percibido, en la zona estudiada al menos, nin-
gun caso de apertura vocélica como resultado de la aspiracion
o pérdida de [s], lo que no deja de ser sorprendente, no
tanto por la existencia de este rasgo en zonas meridionales
de la Espafia peninsular?® e insular?” o en territorios ame-
ricanos considerablemente lejanos, como Puerto Rico? o el
Uruguay?®, sino por darse el fenémeno citado, al parecer,

24 “Retention of certain hiatuses in Paraguayan Spanish”, en Lin-
guistics, 109 (1973), pp. 12-16.

25 Véase, por ejemplo, JosE JoaQuin Montes, “El habla del Chocé.
Notas breves”, en Thesaurus, 20 (1974), p. 2 de la separata que
manejo.

26 Véanse, entre otros trabajos referidos al tema, M. ALvar, “Las
hablas meridionales de Espafia y su interés para la lingiiistica com-
parada”, en Revista de Filologia Espafiola, 39 (1955), pp. 284813, y
J. MonDEJAR, El verbo andaluz. Formas y estructuras, Madrid, 1970.

27 M. ALvar, “La —a de los plurales”, en Estudios Canarios, Las
Palmas, 1967, pp. 59-63.

28 T. Navarro Tomdis, El espafiol en Puerto Rico, Rio Piedras,
1948.

29 W. VAsqQuez, “El fonema /[s/ en el espaiiol del Uruguay”, en
Revista de la Facultad de Humanidades y Ciencias (Montevideo), 10
(1953) , pp- 87-94.
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en otros sectores de la misma area “guaranitica” en la que
se incluye el Paraguay, como son, si se atiende a los resul-
tados obtenidos por determinados investigadores, algunas
zonas argentinas de la Provincia de Misiones®® y otras, boli-
vianas, pertenecientes a los territorios de los llanos nor-
orientales, entre las cuales se incluye el area guaranihablante "
de Santa Cruz de la Sierra®l.

1.7. El vocalismo 4tono es, en la zona estudiada, firme y
persistente. Solo se dan, ocasionalmente, algunos casos de
trueque vocdlico (entre los que abundan mds los de sen-
tido [e] > [i], [o] > [u]) semejantes a los que se encuen-
tran en la totalidad de las dreas hispanohablantes.

1.8. Hay fendémenos, esporddicos y muy poco abundantes,
de epéntesis y paragoge vocalica, pricticamente limitados
a zonas rurales de predominio lingiiistico guarani y a
hablantes identificables como bilingiies con conocimiento
incipiente del espafiol. Es rasgo, sin duda, relacionable con
la caracteristica estructura fénica del guarani, que tiende,
salvo en casos de consonante trabante nasal, a la realizacién
del tipo sildbico abierto “c 4 v’’3%

2. Consonantes oclusivas

2.1. No se comprueba en la zona estudiada la situacién
descrita por B. Malmberg?®® respecto a la articulacién alveo-
lar, indiscriminada, de las consonantes /t/, /d/ (y también
/n/). A no ser en casos aislados, no representativos, la ar-
ticulacion de estos sonidos es, normalmente, dental. Sélo

30 Cf. RusiN OMAR MOLINA, “Aspectos de fonética dialectal de Mi-
siones”, en Actas del III Congreso de A.L.F.A.L., San Juan, 1976,
pp- 201-206.

31 DorA JusTINIANO DE LA RocHa, “Sobre la interferencia fonol4-
gica de las lenguas indigenas €n el espafiol de Bolivia”, en Acias del
III Congreso de A.L.F.A.L., San Juan, 1976, pp. 157-166.

32 Véanse, ademds de otros trabajos referentes al tema citados en
la nota 18, FRANTISEK VRHEL, “Notas tipolégicas al guarani paragua-
yo”, en Ibero-Americana Pragensia, 9 (1975), pp. 51-70.

33 Art. cit., pp. 12-18.
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existe alveolarizacién de los mismos, como variante condi-
cionada (no libre) ante las vocales [e], [i] y en la proximi-
dad de [r], sobre todo cuando ésta se encuentra en la
cadena hablada, tras /t/ y /d/. Téngase en cuenta lo que,
en este sentido, afirma, con razén, P. V. Cassano®t.

2.2. La realizaciéon de las oclusivas sonoras /d/, /g/ y
(cuando se articula como bilabial) /b/ es muy laxa y débil,
con fricacién extremadamente relajada, en posicion inter-
vocdlica, produciéndose numerosos casos de eliminacién total
de las mismas en estratos populares (puee, too, lueo, seuro,
atja, sdado, llae) . Es fenémeno muy frecuente en el registro
informal urbano paraguayo®. Por el contrario, esta tenden-
cia es menos perceptible en dreas rurales, en las que sola-
mente he comprobado algunos casos, mds bien esporadicos,
de eliminacién de [-d-] intervocdlica. En los sociolectos
inferiores de las 4dreas urbanas, en los que es mds notable
la relajacién de las consonantes sonoras /b/, /d/ vy /g/,
parece ser mds frecuente e intensa esta tendencia en el caso
de [-d-] intervocdlica seguida por [-g-] y [-b-]. En los parti-
cipios verbales se constata una mayor conservacion de [-d-]
que en las demds formas léxicas, aunque también existen
numerosos casos de supresion, en habla informal rdpida es-
pecialmente.

2.3. /d/ y /g/ se realizan, en posicién inicial de palabra,
con articulacién oclusiva en el habla formal de los estratos
urbanos elevados. En sociolectos urbanos mas bajos y, sobre
todo, en habla informal y rdpida, tanto urbana como rural,
se dan numerosos casos de realizacién fricativa. En ocasiones
[d-] y [g] iniciales de palabra colocadas, por fonética sin-
tactica, en posicién intervocilica, pueden llegar a desapare-
cer (te igo).

3¢  Art. cit. en la nota 11.

35 Se da también este fendémeno, en la América hispinica, en zonas
de Colombia, en Puerto Rico y en dreas de Nuevo México, entre
otras. Véase A. RosENBLAT, “Contactos interlingiiisticos en el mundo
hispanico: El espafiol y las lenguas indigenas de América”, en Actas
del II Congreso Internacional de Hispanistas, Nimega, 1967, pp. 109-
154 (especialmente pp. 110-111).
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2.4. La realizacién oclusiva de /d/ y /g/ s6lo se conserva,
en general, tras consonante nasal, no (como en algunas
dreas del espafiol americano, caracterizadas, al parecer, por
su marginalidad) tras semivocal, 1, r, y s%.

2.5. La [-d] final se pierde, normalmente, en todos los
estratos sociales en habla informal. En situaciones caracte-
rizadas por la formalidad elocutiva tiende a mantenerse con
ensordecimiento mds o menos avanzado. He detectado tam-
bién, en esta posicién, casos no muy frecuentes (y reducidos
a ambitos socioeconémicos bajos) de [-r] como en edar (<
edad) .

2.6. Me parece rasgo especialmente relevante, para fijar
la fisonomia general del fonetismo paraguayo, el determi-
nado por la extraordinaria difusién de la articulacién labio-
dental [v] en el pais. No se trata, desde luego, de una par-
ticularidad propia solamente de “personas que afectan una
pronunciacion escolar” como afirma B. Malmberg® ya que
se encuentra extraordinariamente extendida (en proporcién
quizd de un 809, de las ocurrencias) entre hablantes, rura-
les y urbanos, analfabetos y, en general, en toda la pobla-
cién, sin distincién de estratos sociales y edades, del drea
estudiada lo que, dada la escasa escolarizacién del Paraguay
hasta afios recientes, no parece apoyar la explicacién total
del fenémeno como un caso de “fetichismo de la letra” se-
gun la difundida expresiéon de A. Rosenblat. Es cierto que
una minorfa paraguaya urbano-rural, culta o semiculta, in-
tenta, con éxito a veces, distinguir, en habla cuidada, la
articulacién labiodental [v] de la bilabial [b] basindose en
criterios escolares de indole grafica pero este estado de cosas.
no es detectable en el resto de los hablantes del pais, que,
por el contrario, emplean [v] en la totalidad de los casos,
incluidos aquellos en los que, grédficamente, se emplea b y
no v, lo que parece oponerse, tajantemente, a la opinion,
antes mencionada, de B. Malmberg.

86 Véase DELos LINCOLN CANFIELD, La pronunciacion del espafiol
en Ameérica, Bogotd, 1962, pp. 77-78. Se refiere el autor a dreas de
Colombia, El Salvador, Nicaragua, Honduras y Costa Rica.

37 Art. cit.,, p. 15.
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En el uso paraguayo actual (del que excluyo a la mino-
ria citada, afectadamente “distinguidora” de [b] y [v]) se
emplea mayoritariamente la articulacién labiodental en la
casi totalidad de los casos que, en espafiol standard, tienen
actualmente realizacién bilabial excepto ante las vocales
labializadas [o], [u] (bueno), sobre todo en posicién inicial,
y tras [m] (también) aunque, incluso en estas ocasiones,
pueden oirse frecuentemente articulaciones labiodentales
(vueno, tamvién) .

La [v] del espafiol paraguayo coincide, en su modalidad
articulatoria, con el sonido homoélogo que se encuentra en
el guarani local, siendo de realizacién poco tensa y de fri-
cacién débil, determinada por el acercamiento del labio
inferior no al filo de los dientes superiores sino a la super-
ficie exterior de éstos, con la que, normalmente, no establece
contacto. Esta coincidencia no me parece fortuita y hace
pensar, muy seriamente, en la posibilidad de que este rasgo
fonético, mal explicado o ignorado por los especialistas que,
hasta ahora, se han ocupado del castellano paraguayo®®, deba
ser relacionado con los resultados de la interferencia del
guarani sobre el castellano del Paraguay.

Apoyarfan esta hipétesis tanto razones externas, deriva-
das de la comparacién con los factores causales que han de-
terminado la produccién de este fenémeno en otras 4reas
hispdnicas®, como internas, referidas a la procedencia geo-

38 Véanse B. MALMBERG, art. cit., pp. 15-16, y P. V. Cassano, art.
cit. en la nota 14.

89 Me refiero, en especial, a la existencia de [v] en zonas de Cali-
fornia, Arizona y Nuevo México, donde tal sonido parece proceder
de interferencia fonética del inglés. Cf. RoBerT PHiLips, “The in-
fluence of English on the /v/ in Los Angeles Spanish”, en R. W.
EwroN y J. OrNsTEIN (eds.), Studies in Language and Linguistics, El
Paso, Texas, 1972, pp. 201-212. El mismo caso se da, por influjo del ru-
mano, en el judeoespafiol de Bucarest: Véase M. SaLa, Phonétique et
phonologie du judéo-espagnol de Bucarest, La Haya, 1971. La realidad
de la [v] granadina, postulada por D. Alonso, M. J. Canellada y A. Za-
mora Vicente (en N.R.F.H., 4, 1950, pp. 222-228) ha sido negada por
G. Salvador (Archivo de Filologia Aragonesa, 12-13, 1961-1962, pp.
339-340) y A. Llorente (R.F.E, 44, 1962, pp. 235-236). La [v] en
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grafica de los nucleos humanos configuradores de la per-
sonalidad histérica (y lingiiistica) del Paraguay durante el
siglo xvI*® y, también, el hecho de que el empleo casi total
y sistemdtico de [v] sea mds amplio en zonas rurales, fuerte-
mente influidas por el guarani, y en los sociolectos inferiores
de Asuncién, en los que esta lengua es mas frecuentemente
usada que en los superiores de la misma drea.

2.7. Considero también muy notable, dentro de la foné-
tica del espafiol de la zona estudiada (y, segun creo, de toda
el drea guaranitica paraguaya), la existencia en su norma
lingiiistica de una clara oclusién glotal, no bien percibida,

Cuba parece darse, en variacién libre con [b], por influencia escolar.
Cf. Lusomir BArTo3, “La realizacién de los grafemas b y v en el
espafiol actual con respecto a la modalidad cubana”, en Ibero-Ame-
ricana Pragensia, 1 (1967), pp. 55-66, y C. IsBasEscu, “‘Sobre la exis-
tencia de una fricativa labiovelar sonora [v] en el espafiol cubano”,
en Actas del I1I Congreso Internacional de Hispanistas, México, 1970,
473-478. Lo mismo ocurre en Colombia (L. FLOrEZ, La pronunciacion
del espaiiol en Bogoid, Bogotd, 1951, pp. 143-144), la Argentina, etc.

40 Me refiero al fundamental trabajo de D. ALonso (“B = V, en la
Peninsula Hispanica”, en La fragmentacion fonética peninsular, Ma-
drid, 1962, pp. 155-209), en el cual, con base en testimonios docu-
mentales y también en datos dialectales actuales (de Extremadura y
de Enguera y Anna, sobre todo: cf. respectivamente A. M. EspiNosa,
Arcaismos dialectales, Madrid, 1935, p. 4, y M. SancHis GUARNER,
“Extensién y vitalidad del dialecto valenciano apitxat”, en Revista
de Filologia Espafiola, 23, 1936, pp. 60-61), se demuestra que el
foco de bilabializacién de [v] en las 4reas castellanas de la Peninsula
estaba situado en las zonas septentrionales de dichos territorios y
que, hacia principios del siglo xvi, sélo algunos focos conservadores
de Andalucia y Extremadura conservaban la realizacién labiodental
[v]- Si esto es asi, parece que la articulacién de [v] en el espafiol del
Paraguay debié haber sido ain mds infrecuente que en otras zonas
hispanoamericanas (donde sélo se rastrea, hoy, en escasos préstamos
castellanos a determinadas lenguas indigenas, como el mapuche o el
caribe), dada la importancia que, en la naciente sociedad asuncena,
tuvieron en los siglos xvi y xvit los pobladores de origen peninsular
septentrional (vascos, burgaleses, etc.), quienes, sin duda, impondrian
en la Provincia del Paraguay como modalidad prestigiosa su propia
realizacién, bilabial, de [v/ y /b/. Véase mi El espafiol del Paraguay.
Temas, problemas y métodos, Asuncién, 1979.
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por cierto, por B. Malmberg*! aunque si descrita correcta-
mente por otros especialistas*2,

En guarani este sonido, existente en su corpus fonético,
tiene valor fonolégico en interior de palabra, representin-
dose en dicho caso por el pusé ('), pero no a comienzo de
la misma, posicién en la que, sin embargo, se realiza pre-
cediendo a la vocal inicial*®. En castellano paraguayo la
presencia de la oclusion glotal es muy claramente percep-
tible, sobre todo en el habla de los estratos urbanos infe-
riores y en el espafiol manejado en las zonas rurales, si bien
aparece también, aunque de modo menos constante, en el
resto de los isolectos del pais, incluso en los mds elevados,
puesto que, a diferencia de lo que ocurre respecto a otros
rasgos fonéticos locales (aspiracion o pérdida de [s] implo-
siva o final, fricatizacién de [¢], etc.), su realizacién no es
detectada, en general, por la conciencia lingiiistica de los
hablantes paraguayos.

En el castellano del drea aqui considerada se encuentra
la oclusion glotal en los contextos fénicos siguientes: a) ante
vocal tdnica inicial de palabra tras forma léxica con final
vocélico, b) ante vocal dtena inicial de palabra tras forma
léxica con final vocdlico, ¢) ante vocal ténica inicial
tras forma léxica con final consondntico, d) ante vocal dtona
inicial tras forma léxica con final consonantico, €) en interior
de palabra entre vocales en hiato, siendo la segunda de ellas
ténica. La ordenacién de los contextos mencionados se rela-
ciona con el porcentaje de ocurrencias del fenémeno que
consideramos, siendo a) muy mayoritario cuantitativamente
en la totalidad de los isolectos paraguayos y descendiendo, en
los demds apartados, la densidad relativa del rasgo en cues-

41 Se refiere a ella como “escisién de voz” (art. cit., p. 17).

42 Véanse P. V. Cassano, “Retention of certain hiatuses in Para-
guayan Spanish”, en Linguistics, 109 (1973), pp. 12-16, y M. BEATRIZ
FONTANELLA DE WEINBERG, La lengua espafiola fuera de Espafia, Bue-
nos Aires, 1976, p. 86.

43 Véanse los trabajos, sobre fonética del guarani paraguayo, cita-
dos en la nota 18, y también E. GREGORES y J. A. SuArez, 4 Descrip-
tion of Colloquial Guarani, La Haya, 1967.



FONETICA DEL ESPANOL EN EL PARAGUAY 159

tién hasta €), que sélo se manifiesta en zonas rurales en
posesion de una modalidad de castellano considerablemente
interferida por el guarani y en algunos casos, muy espora-
dicos, en sociolectos urbanos muy bajos.

Creo que la semejanza entre los condicionamientos con-
textuales fonicos que propician la produccién de este so-
nido en castellano paraguayo y en guarani sugiere clara-
mente una génesis exégena del mismo en el primero de los
codigos lingiiisticos mencionados y, mds concretamente, su
incorporacién a la norma local del mismo como consecuen-
cia de la interferencia del guarani puesto que, mientras
en esta lengua el sonido en cuestién estd integrado inclusive
dentro de su sistema fonoldgico, en espafiol no existe, ni
como fonema ni como aléfono, mas que en algunas pocas
zonas dialectales extraeuropeas donde, como en el Paraguay,
parece haber sido introducido a través de procesos de con-
tacto lingiiistico**.

2.8. En los isolectos rurales y en los urbanos mds inter-
feridos por el guarani se dan, sin regularidad y en escaso
numero, casos de sustitucién de [b/v] inicial por [mb], so-
nido existente, con valor monofonemadtico, en guarani, en
posicion inicial de palabra®*, lo que parece indicar, para
este caso, la realizacion de un fenémeno mds de interfe-
rencia del sistema fonético vernaculo sobre el castellano local.

44 Me refiero, concretamente, al castellano de las Islas Filipinas,
donde la oclusiva glotal parece deberse a influjo de lenguas vernacu-
las locales, a determinadas 4reas de las tierras bajas occidentales de
Colombia, en las que este rasgo puede derivarse, con cierta probabi-
lidad, de la fonética de lenguas africanas, y (sélo en parte, pues el
fenémeno no es homélogo al aqui considerado) al espafiol del Yucatan
y a sus consonantes glotalizadas. Un tratamiento amplio del tema
puede verse en mi trabajo “Diatopia, diastratia y diacronia de un
fenémeno fonético dialectal en el occidente de Colombia. Oclusién
glotal en los Departamentos de Cauca y Narifio”, en Thesaurus, 29
(1974), ahora incluido en Estudios sobre un drea dialectal Wiispano-
americana de poblacion negra. Las tierras bajas occidentales de Co-
lombia, Bogota, 1977, pp. 94-127.

45 Véanse los trabajos citados en la nota 43.
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3. Consonantes africadas

3.1. La realizacién de /&/ en la zona estudiada es, en la
totalidad de los isolectos, de modalidad media, semejante
a la castellana normativa*. En zonas rurales y en sociolectos
urbanos bajos se encuentra, de modo minoritario pero re-
lativamente frecuente, una realizacién de /&/ con oclusién
reducida vy fricacién larga, lo que, sin duda se relaciona con
el fenémeno mencionado en el apartado siguiente!’. De
modo esporddico (y aparentemente idiolectal) se encuen-
tran casos de /¢/ adherente®$, con oclusién prolongada y
fricacién reducida, entre hablantes de sociolectos urbanos
medios y altos.

3.2. En dreas rurales y, en muy pocos casos, entre perso-
nas pertenecientes a estratos sociales marginales urbanos se
comprueba la existencia de una realizacién fricativa [§] de
/¢/. Este fendmeno, que parece haber sido de difusién mas
amplia en épocas pasadas, debe ser relacionado, a mi pare-
cer, con la inexistencia en guarani de /¢/ africada, sonido
éste que, en los préstamos del espafiol al léxico del guarani
paraguayo se ha reemplazado, sistemdticamente, por /3/%°
lo que ha podido, igualmente, haberse verificado, quizd

46 Cf. T. Navarro Tom4s, “Observaciones sobre la ¢”, en Revista
de Filologia Espafiola, 10 (1923), pp. 179-182, y A. QuiLis, “Datos
para el estudio de las africadas espafiolas”, en Mélanges de Linguis-
tique et de Philologie Romanes offerts @ Monseigneur Pierre Gardelte,
Estrasburgo, 1966, pp. 403-412.

47 Existen fenémenos paralelos, entre otras zonas hispdnicas, en An-
dalucia. Cf. A. LLORENTE MALDONADO DE GUEVARA, “Fonética y fono-
logia andaluzas”, en Revista de Filologia Espafiola, 45 (1962), pp.
227-240.

48 Sobre esta modalidad fonética, véanse M. ALvArR y A. QuiLis,
“Datos acuisticos y geograficos sobre la ch adherente de Canarias”, en
Anuario de Estudios Atldnticos, 12 (1966), pp. 337-343; M. ALvag,
Estudios Canarios, 1, Las Palmas, 1968, pp. 71-85, y A. Quiis y
M. VaQuEro, “Realizaciones de [¢/ en el drea metropolitana de San
Juan de Puerto Rico”, en Revista de Filologia Espafiola, 56 (1973),

. 1-52.
pp‘m Cf. Marcos A. Morinico, Hispanismos en el guarani, Buenos
Aires, 1931.
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reforzando una tendencia hispdnica interna®, en la reali-
zacion fonética general del espafiol paraguayo, en sus niveles
sociales inferiores al menos. Me remito, en este punto, a lo
que he expuesto, recientemente, en otro trabajo atingente
al tema®.

3.3. La realizacién paraguaya del fonema /y/ es atn, ma-
yoritariamente, africada alveolar sonora en la totalidad de
los estratos poblacionales del 4rea estudiada pero, a diferen-
cia de lo que afirma B. Malmberg®?, esta modalidad no es,
hoy, constante ni absoluta. Mientras que en las 4reas ru-
rales, en los isolectos inferiores urbanos, y, en los isolectos
medios y superiores urbanos, entre los hablantes de edad
superior a los 40 afios el empleo de [j] es pricticamente
total, no ocurre asi en lo que se refiere a los hablantes urba-
nos de menos de cuarenta afios pertenecientes a estratos
socioecondmicos altos y, sobre todo, medios.

En estos segmentos poblacionales —y sobre todo entre
las mujeres— se encuentra muy difundida la realizacién
de /y/ como fricativa alveolar (prepalatal, a veces), lige-
ramente ensordecida en algunas ocurrencias. Aunque esta
modalidad articulatoria es, todavia, minoritaria, su valora-
cién positiva, respecto a la /j/ africada del resto de la
poblacién, por las jovenes generaciones de clase media (y

.

5 Existen, en efecto, casos de /¢/ realizada como fricativa en zonas
hispanicas tan alejadas entre si como son, por ejemplo, Cuba, Santo
Domingo, Panamd, Andalucfa, Nuevo México y Chile, lo que hace
pensar en manifestaciones locales de una tendencia hispdnica general
al relajamiento de la articulacién africada de /&/, semejante a la que
actué (o actiia) en francés, portugués, italiano, etc. Cf., sobre los
casos mencionados de Nuevo México y Chile, RoBert M. DUNCAN,
“Algunas observaciones sobre la fonologia de la s palatal en el espa-
fiol de Nuevo México”, en Acta Salmanticensia 10 (1956), pp. 223-
228, y Mario BERNALEs L., “Sobre la palatal africada en el espafiol
de la ciudad de Valdivia”, en Revista de Lingiiistica Tedrica y Apli-
cada, 16 (1978), pp. 41-52.

51 “Algunos rasgos fonéticos del espafiol paraguayo atribuibles a
interferencia guarani”, en Revista Espafiola de Lingiiistica, 10 (1980),
Pp- 339-349.

52 Art. cit., pp. 810.
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alta, en menos casos) urbana parece propiciar, en el futuro,
una clara tendencia a su difusién creciente si no se invier-
ten o modifican los condicionamientos sociolingiiisticos ac-
tuales.

Como hecho aislado pero significativo, desde un punto
de vista relacionable con las actitudes preferenciales de al-
gunos grupos sociales y culturales paraguayos, muy mino-
ritarios en la actualidad, podemos mencionar el hecho de
que en la Escuela de Arte Dramdtico de Asuncién se ensefia
ain a los alumnos a sustituir la realizacién africada [§] o la
fricativa alveolar del fonema /y/, propias ambas de la mo-
dalidad fonética local, por la [Z] rehilada portefia, total-
mente ajena a la realidad lingiiistica nacional pero, al
parecer, considerada “prestigiosa” por los orientadores de
dicho centro de estudios.

4. Consonantes fricativas

4.1. La articulacién del fonema castellano /x/ es en el
espafiol paraguayo, con caricter mayoritario, fricativa post-
palatal, aunque se constata también la existencia de varian-
tes, minoritarias, que se escalonan en un continuum fonético
delimitado por la fricacién cuasi-velar (mds frecuente en
grupos urbanos medios y altos) y la cuasi-aspiracién, propia
de la elocucién informal rapida®.

4.2. Las modalidades articulatorias mencionadas en el
apartado anterior se dan también (con exclusién de la va-

58 Para la distribucién de los diferentes aléfonos de [x/ en la Pe-
ninsula Ibérica, véanse T. NAvARRO ToMAs, “Geografia peninsular de
la palabra aguja”, en Romance Philology, 17 (1963-1964), pp. 285-
300; A. LLORENTE MALDONADO DE GUEVARA, “Fonética y fonologia
andaluzas”, en Revista de Filologia Espafiola, 45 (1962), pp. 227-240,
e “Importancia para la historia del espafiol de la aspiracién y otros
rasgos fonéticos del salmantino occidental”, en la misma revista, 43
(1958-1959) , pp. 151-165. Para la situacién en Hispanoamérica (en
términos excesivamente generales), cf. DELos LiNncoLN CANFIELD, La
pronunciacién del espafiol en América, Bogota, 1962, pp. 71-72.
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riante fricativa cuasi-velar) en los casos en que se conserva,
en el espafiol paraguayo, la aspiracién meridional represen-
tante de la antigua [f] latina inicial o procedente de otros
origenes®. Este fenémeno arcaizante es percibido, socialmen-
te, en la zona estudiada como fuertemente rural, por lo que
su extensién es, en el dmbito urbano, muy corta y limitada
a los sociolectos marginales extremadamente bajos y a un
numero muy reducido de formas léxicas (hoyo, hondita) . En
zonas no urbanas su difusién es mas extensa y abarca una
mayor cantidad de palabras (korqueta, horcén, hacha, ho-
llin/holin, horquilla, incluso harpa) .

También existen casos de conservacién de aspiradas in-
tervocalicas, como en albahaca y ahogo, incluso en zonas
urbanas. En zonas rurales estd muy extendida la forma, con
fricacién post-palatal protética, harriero.

4.3. El fonema /f/ es, en el drea paraguaya estudiada,
articulado como bilabial en habla informal urbana®. Los
estratos altos y medios urbanos lo realizan, en circunstan-
cias formales, como labiodental aunque, en la mayor parte
de los casos, la fricacién del sonido producido es muy floja
y su punto de articulacion viene a situarse frente a la super-
ficie de los dientes superiores y no junto a su filo, como
acontece, por otra parte, con la realizacién de /v/ en la mis-
ma zona. Esta realizacién laxa de [f] es también perceptible
en 4reas rurales, en proporcién elevada aunque no superior
a la de la bilabial correspondiente.

4.4. Es bastante comun, en estratos bajos € incluso me-
dios urbanos y en las zonas rurales, la produccién de articu-
laciones labiopostpalatales en sustitucién de “f 4 vocal pos-
terior”, como en huente (< fuente), husil (< fusil), huerte
(< fuerte), se hué (< se fue), hunsidn (< funcién),

5¢ Véanse T. Navarro ToMAs, “The old aspirated k2 in Spain and
in the Spanish of America”, en Word, 5 (1949), pp. 166-169, y A. M.
EspINosA y L. RobriGUEZ-CASTELLANO, “La aspiracién de la k& en el Sur
y Oeste de Espafia”, en Revista de Filologia Espafiola, 23 (1936),
pp. 225-254 y 337-378.

55 Cf., para este tipo de realizacién y su extensién geografica, Bi-
blioteca de Dialectologia Hispanoamericana, 1, pp. 137-138.
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etc.5®. A veces, en dreas rurales, se encuentra la evolucién
f > h también ante vocales no posteriores y, por lo tanto,
no labializadas, como en hamilia/hamilla (< familia), bohe
(< bofe) .

4.5. Aunque B. Malmberg, en su trabajo tantas veces ci-
tado, considera “inttil afiadir que la s paraguaya es, como
casi siempre en el Nuevo Mundo, la s predorsal”®, la ver-
dad es que la situacién real del espafiol del Paraguay, res-
pecto a este concreto tema, tiene caracteristicas bastante mds
complejas que las que se deducen de la afirmacién, increi-
blemente simplificadora, del prestigioso lingiiista sueco.

Segin mis propios datos, en el castellano empleado en
la zona que aqui estudio existen nada menos que cuatro
realizaciones del fonema /s/: la predorsal convexa, la coro-
nal plana, la postdental y la interdental (ciceante o ceceo-
sa) %8, La primera de ellas es apreciable pero no exagerada-
mente mayoritaria en todos los isolectos paraguayos. La
articulacién coronal plana aparece, por su parte, en hablan-
tes, sobre todo femeninos, de los estratos medio-altos y altos
de dreas urbanas. La variante postdental se encuentra muy
difundida en los isolectos rurales y, sobre todo, en la totali-
dad de los estratos urbanos, en los que compite, casi con el
mismo numero de ocurrencias, con la realizacién predorsal
convexa. Y, finalmente, la realizacién interdental ciceante
se da, como, al parecer, en zonas argentinas del Litoral®, en
hablantes mas bien de edad avanzada®.

56 Véase, en especial, sobre el fendmeno en cuestién, MARY GAY
DomaN, “H aspirada y F moderna en el espafiol americano”, en
Thesaurus, 24 (1969), pp. 426-458.

57 Art. cit., p. 15.

58 Cf. T. NAvARRO ToMAs La frontera del andaluz, incluido ahora
en Capitulos de Geografia Lingiiistica de la Peninsula Ibérica, Bo-
gotd, 1975, pp. 69-72, para los diferentes aléfonos de /s/.

59 Véanse NELIDA DoNNI DE MIRANDE, “Aspectos del espafiol en el
litoral argentino”, en Romanica (La Plata), 5 (1972), pp. 109-130, y
“Diferencias internas en el espafiol del sur del litoral argentino”,
en Revista Espafiola de Lingiiistica, 2 (1972), pp. 273-2883.

60 BERTA ELENA VIDAL DE BATTINI, El espafiol de la Argentina, Bue-
nos Aires, 1966, pp. 105-106. Se refiere, en especial, a zonas de las
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Teniendo en cuenta recientes estudios de M. Alvar®, que
ofrecen una formulacién aguda y convincente de la relacién
genética existente entre las variedades predorsal, postdental
e interdental del fonema /s/ en Espafia, la situacién que, en
este punto, presenta el espafiol paraguayo, puede, creo, cons-
tituir una ilustracién convincente de lo acertado de su
tesis, en esta zona concreta y, por analogia, en otras de
similares caracteristicas del espafiol hablado en Hispano-
américa.

4.6. La pérdida de la sibilancia de [s] en posicién implo-
siva constituye una de las notas definitorias mds relevantes
en la delimitaciéon de dreas dialectales hispanicas®® lo que,
junto con su especial interés desde el punto de vista ro-
manico general®® y la gran extensidn territorial que abarca,
en sus diferentes modalidades®, justifica plenamente la gran
atenciéon que, desde hace algunos afios, se ha dedicado a
este fenémeno y, también, la progresiva complejidad de los

Provincias de Entre Rios, Buenos Aires y Santa Fe. De otra indole,
muy diferente, son los casos estudiados en el brillante trabajo de
GuiLLErmMo L. GUITARTE, “Seseo y distincién sz en América durante
el siglo x1x”, en Romanica, 6 (1973) pp. 59-76.

61 Sobre todo su excelente trabajo “A vueltas con el seseo y el ce-
ceo”, en Romanica, 5 (1972), pp. 41-57.

62 Asi lo considera MELVYN RESNICK en su obra Phonological Va-
riants and Dialect Identification in Latin-American Spanish, Paris,
1975.

63 Cf. DAMaso ALonso, “Sobre la -s final de silaba en el mundo
hispdnico”, en Enciclopedia Lingiiistica Hispdnica. Suplemento, Ma-
drid, 1962, pp. 47-53. También M. ALvVAR, “Las hablas meridionales
de Espafia y su interés para la lingiistica comprada”, en Revista de
Filologia Espafiola, 39 (1955), pp. 284-313.

64 Véanse los trabajos citados en la nota anterior asi como el
volumen VI del Atlas Lingiiistico y Etnogrdfico de Andalucia para
su extensién en la Peninsula Ibérica. Para las Islas Canarias, los dife-
rentes voliimenes, ya publicados, del Atlas Lingiiistico y Etnogrdfico
de las Islas Canarias, y M. ALVAR, Niveles socioculturales en el habla de
Las Palmas de Gran Canaria, Las Palmas, 1972, pp. 92-113. Para His-
panoamérica, una perspectiva muy general y, en algunos puntos, in-
adecuada puede derivarse del mapa IV de la obra de D. L. CANFIELD
citada en la nota 53.
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modelos de analisis a que se han sometido sus variadas rea-
lizaciones®s,

En el dmbito de estudio que ahora nos interesa me limi-
taré a indicar, en lineas generales, los perfiles del proceso
de pérdida de la sibilancia de [s] implosiva en el drea
central del Paraguay, remitiendo a una monografia poste-
rior el examen cuantificado de sus caracteristicas sociolin-
giiisticas especificas. Los datos que poseo sobre este tema
indican con claridad que los factores de toda indole que
inciden positivamente sobre la tendencia en cuestién (con
sus dos resultados finales de aspiracion o pérdida de [-s])
son, por orden de importancia, los siguientes: bilingiiismo
incipiente o subordinado con guarani como lengua prima-
ria, localizacién rural, sociolectos inferiores urbanos, situa-
cién informal, sexo masculino, contexto fonético interior
de palabra, contexto sintdctico con indicacién redundante de
pluralidad. Por el contrario, retienen la pérdida de sibilan-
cia de [s] implosiva los condicionamientos que siguen:
monolingiiismo en espaifiol o bilingiiismo subordinado con
castellano como primera lengua, localizacién urbana, socio-
lectos medios y superiores urbanos, situaciéon formal, sexo
femenino, contexto fonético en posicion final de palabra,
contexto sintdctico con indicacién no redundante de plu-
ralidad.

Los resultados del proceso estudiado ofrecen un predo-
minio practicamente total de cero fonético como represen--
tante de [-s] implosiva interna en hablantes localizados en

65 Me refiero, en especial, a M. BEATRIZ FONTANELLA DE WEINBERG,
Un aspecto sociolingiiistico del espafiol bonaerense. La -s en Bahia
Blanca, Bahia Blanca, 1974, y a Tracy D. TErRrReLL, “La aspiracién
en el espaiiol de Cuba: Observaciones tedricas”, en Revista de Lin-
giiistica Tedrica y Aplicada, 18 (1975), pp. 93-107; “La aspiracién y
elisién en el espafiol cubano: Implicaciones para una teoria fonold-
gica dialectal”, en Actas del IV Congreso Internacional de A.L.F.A.L.,
Lima, 1978, pp. 627-637; “Sobre la aspiracién y elisién de /s/ implo-
siva y final en el espafiol de Puerto Rico”, en Nueva Revista de
Filologia Hispdnica, 27 (1978), pp. 24-38, y “La aspiracién y elisién
de /s/ en el espafiol portefio”, en Anuario de Letras, 16 (1978),
pp- 41-66.
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4reas rurales y en los sociolectos urbanos bajos en situacio-
nes no formales. La aspiracién es ligeramente mayoritaria
cuando la [-s] se encuentra en posicién final absoluta en
estos mismos condicionamientos sociales y, también, en po-
sicién interna en el habla informal de los sociolectos urbanos
medios y altos. La articulacién sibilante se conserva, mino-
ritariamente, en el habla formal de los estratos urbanos
medios y altos en posicién interna y, posiblemente con
cardcter ligeramente mayoritario, en posicién final. El habla
femenina es, en circunstancias formales o semiformales, clara-
mente mas conservadora de la realizacién sibilante o aspirada
de [s] que el habla masculina, lo que coincide con hechos
detectados por M. Beatriz Fontanella de Weinberg en Bahia
Blanca (Argentina)®. El cardcter, redundante o no, de la
indicacién de pluralidad tiene importancia, como factor
causal coadyuvante al desarrollo del proceso estudiado, en
cuanto a la conversién de [-s] final en cero fonético o a la
preservacién de su articulacién sibilante o aspirada®.
Como conclusién de todo lo expuesto considero que no
es, en absoluto, cierta la afirmacién de B. Malmberg de
que “la desaparicién casi completa de la s final de silaba,
caracteristica de la pronunciacién descuidada de Buenos
Aires por ejemplo y aun mds de la lengua gauchesca, estd
menos extendida y menos acentuada en el Paraguay”%. Por
el contrario, y como ya habia intuido acertadamente algin
observador lingiiista argentino®, la elisién de [-s] implosiva
es, en la zona guaranitica en general y en el Paraguay mas
concretamente, mucho mds intensa que la que se encuentra

@

66 Véase su trabajo “ Comportamiento ante -s de hablantes femeni-
nos y masculinos del espafiol bonaerense”, en Romance Philology, 27
(1973), pp. 50-58.

67 Cf. las indicaciones que, sobre este punto, facilita T. D. TERRELL
en sus trabajos citados en la nota 65 y también, HumserTO LOPEZ
MoraLes, “Desdoblamiento fonolégico de /e a o/ en el espafiol de
Cuba”, en Estudios ofrecidos a E. Alarcos Llorach, 4, Oviedo, 1979,
pp- 153-165.

68 Art. cit., p. 15.

69 Por ejemplo, BERTA ELENA VDAL DE BATTINI, El espafiol de la
Argentina, Buenos Aires, 1966, p. 101.
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en Buenos Aires, y en su zona de influencia™, lo que puede,
también, ampliarse al porcentaje de aspiraciéon del mismo
sonido en relacién con su conservacién como sibilante, cir-
cunstancias ambas a las que no me parece ajeno, como
factor reforzador de una tendencia hispadnica preexistente,
el influjo del guarani, idioma dotado, como expuse ante-
riormente, de una estructura silabica que sélo admite, en
su margen posterior, la presencia de consonante trabante
nasal.

Debo afiadir, para finalizar, que la elisién de [s] implo-
siva (no asi su aspiracién) constituye, en el drea aqui con-
siderada, un claro marcador de status (estereotipo, segun lo
denomina W. Labov™), lo cual, légicamente, da lugar, en
el habla formal de los estratos bajos y, sobre todo, medio-
bajos urbanos y en la de los niicleos rurales, a una gran
cantidad de ultracorrecciones, en las que se intenta reim-
plantar, anirquicamente, la articulacién sibilante de [s]
implosiva, con resultados frecuentemente estremecedores
pero muy significativos en cuanto a la constatacién de la
normal pérdida de dicho sonido en los mencionados grupos
sociales y, al mismo tiempo, a la negativa actitud colectiva
respecto al fenémeno en cuestién, claramente estigmatizado
incluso por los mismos hablantes que lo emplean.

4.7. La aspiracién de [s] en posicién intervocilica, pre-
sente en Argentina’, Chile y otras dreas hispanoamericanas
y espafiolas, se encuentra también en el Paraguay, a pesar
de la presuncién contraria de B. Malmberg™, si bien limi-
tada a las zonas rurales y a escasos ejemplos en los sociolec-
tos urbanos inferiores (nohotro, nehesario). En los mismos
grupos sociales se aspira, en habla informal rapida, la [s]

70 Asi lo observa, también, M. BEATRIZ FONTANELLA DE WEINBERG
en su obra La lengua espafiola fuera de Espafia, Buenos Aires, 1976,
pp- 86-87.

71 'W. Lasov, “The study of language in its social context”, en
J. A. FisamaN (ed.), Advances in the Sociology of Language, I, La
Haya-Paris, 1971, pp. 152-216 (especialmente p. 200).

72 B. E. VIDAL DE BATTINI, 0p. cit. en la nota 69, pp. 102-103.

73 Art. cit., p. 15.
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inicial de palabra cuando estd, por fonética sintictica, en
posicion intervocélica tras vocal final de la palabra anterior
(s¢ hefior) ™.

5. Consonantes laterales y vibrantes

5.1. La realizacién paraguaya de /r/ es, en general, nota-
blemente mds relajada y floja que la propia de la norma
castellana™. Normalmente es, incluso en posicion explosiva
intervocdlica, fricativa débil y no vibrante simple, aunque
esta dltima modalidad se puede percibir en el habla formal
de los estratos urbanos medios y altos™.

En zonas rurales y en el habla informal de todos los
isolectos urbanos, incluso los mas altos, pueden observarse
casos (muy frecuentes en los estratos inferiores urbanos y
en el habla rural) de elisién de [r] implosiva interna y
también de [r] final, siendo este dltimo fenémeno extrema-
damente notable en las formas verbales de infinitivo. Tam-
bién se dan, en buen nimero de ocurrencias, casos de cero
fonético como representante de [r] intervocilica en circuns-
tancias caracterizadas por habla muy informal ripida (eped
< esperd) y ello en la totalidad de los isolectos, urbanos y
rurales, de la zona aqui considerada.

Por ultracorrecciéon, se escucha a veces una realizacién
polivibrante o, mas frecuentemente, asibilada de la [r] im-
plosiva final™.

74 También se da este fenémeno, entre otras zonas hispanoameri-
canas, en Argentina, Chile y Colombia.

7 S. GiLl Gaya, “La r simple en la pronunciacién espafiola”, en
Revista de Filologia Espafiola, 8 (1921), pp. 271-280, y R. CERpA,
“Algunas observaciones en torno a la definicién de r espafiola”, en
Boletin de Filologia Espafiola (Madrid), 26-27 (1968), pp. 19-24.

76 Véase el pormenorizado estudio de T. D. TEerreLr, “La varia-
ci6n fonética de [r/ y [rr] en el espafiol cubano”, en Revista de
Filologia Espafiola, 58 (1976), pp. 109-132 para una buena descrip-
cién de los aléfonos locales de [T/ y [r/.

77 Sobre esta tema ténganse presentes S. Giur Gava, “Diferencias
de duracion entre las consonantes espafiolas”, en Revista de Filologia
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5.2. La articulacién local de /1/ coincide, normalmente,
con la propia de la norma castellana aunque, en posicién
implosiva, suele ser muy relajada y débil. Existen, con rela-
tiva frecuencia en 4reas rurales y de modo esporidico en
estratos urbanos muy bajos, casos de sustitucién de [l] im-
plosiva interna por [r] (arto < alto, artura < altura, arbaha-
ca < albahaca).

Este fenémeno, que debi6é tener mayor extensién y am-
plitud en épocas pasadas™, estd, en la actualidad, en claro
retroceso, del mismo modo que en otras dreas hispanoame-
ricanas™, ya que es percibido por la conciencia lingiiistica
de los hablantes como estereotipo rural y considerado, en
consecuencia, como realizacién fuertemente estigmatizada.

Aunque la génesis causal de esta tendencia se relaciona,
evidentemente, con tendencias hispanicas internas®’, es muy
probable que, en su extensidn local, haya sido reforzada
por la inexistencia, en guarani, del fonema /1/#, sustituido

Espafiola, 5 (1918), pp. 367-372, y J. M. LopE BraNcH, “La -r final
del espafiol mexicano y el sustrato nahua”, en Estudios sobre el espa-
fiol de México, México, 1972, pp. 75-91.

78 Asi lo testimonia, por ejemplo, el topénimo local Barsequillo
municipio de San Lorenzo) procedente de un original Valsequillo.
También comunicaciones orales de personas ancianas de Asuncién y
localidades del interior (Piribebuy, Luque, Guarambaré).

7 Asi ha ocurrido, al parecer, en el 4rea bonaerense en la que,
a principios del siglo x1x, se confundian [-r] y [-]] (ANGEL ROSENBLAT,
Las generaciones argentinas del siglo XIX ante el problema de la
lengua, Buenos Aires, 1960), lo que no ocurre hoy. Un proceso seme-
jante de restitucién de la distincién [-x]-{-]] se estd realizando, en la
actualidad, en Caracas (cf. la resefia de E. E. MosonyI a B. E. VipaL
pE BarTin, El espafiol de la Argentina, en Nueva Revista de Filologia
Hispdnica, 19, 1970, pp. 139-140).

80 Cf. A. Aronso y R. Lipa, “Geografia fonética: -l y -r implosivas
en espaiiol”, en Revista de Filologia Hispdnica, 7 (1945), pp. 313-345.
También D. L. CANFIELD, 0p. cit. en nota la 53, p. 84 y mapa v1.

81 Esta es, al menos, la opinién mds difundida entre los especialis-
tas. Aunque Delicia Villagra de Garcia considera, basindose en algu-
nas formas léxicas o toponimicas (Chololé, Lambaré), al parecer
originarias, que pudo haber existido en guarani un fonema /l/ con
escaso rendimiento funcional. Véase su trabajo “La toponimia y la
historia de la lengua”, en Estudios Paraguayos, 7 (1979), pp. 157-163.
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sistemdticamente, en los préstamos castellanos a esta len-
gua, por [r], de modo paralelo al fendmeno actual aqui
considerado®.

5.3. La articulacién claramente lateral de /A/ es, en la
zona objeto de nuestro estudio, prdcticamente general por
razones sociolingiiisticas de que me he ocupado extensa-
mente en otro lugar®. Sin embargo son perceptibles, entre
hablantes de los estratos urbanos altos y medios pertene-
cientes a grupos de edades comprendidas entre los 7 y los
30 afios, realizacionse de /A/ parcial o totalmente deslatera-
lizadas e incluso, en algunos casos, ligeramente rehiladas.

Se puede afirmar que la articulacion lateral de /L/ es
tanto mds fuerte y marcada cuanto mas bajo es el estrato
social del hablante urbano, siendo especialmente intenso
este rasgo, por otra parte, en dreas rurales.

5.4. En algunos casos de bilingiies rurales subordinados
que poseen, como lengua primaria, el guarani se encuen-
tran formas léxicas en las que el sonido [A], inexistente en
la lengua verndcula, se ha reemplazado por [1] (kolin <
hollin, polito < pollito) . Es fenémeno ya muy poco fre-
cuente.

5.5. La realizacién prestigiosa del fonema /T/ es, en el drea
central paraguaya, la de tipo polivibrante, que se articula,
en general, con matiz claramente postalveolar, casi palatal.
Este tipo de pronunciacién se encuentra, por lo comdn, en
el habla formal de los estratos urbanos altos y medios aun-
que también, en ocasiones, puede percibirse en sociolectos
urbanos inferiores e, incluso, en hablantes rurales.

En lo que se refiere a este rasgo articulatorio concreto
me parece muy notable la gran diferencia existente, en el
porcentaje de realizaciones vibrantes, entre mujeres y hom-
bres. En especial en los estratos urbanos poblacionales me-

82 Por ejemplo, meré (<melén), arapiré (< alfiler), aramiré (<
almidén), arapahd (<alfajor), etc. Cf. MAarcos A. Morinico, Hispanis-
mos en el guarani, Buenos Aires, 1931.

83 “Factores determinantes de la preservacién del fonema /A/ en el
espafiol del Paraguay”, en Lingilistica Espafiola Actual (Madrid), X
(1979), pp. 403-412.
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dios y altos (y también, aunque en menos casos, en los
inferiores) los hablantes masculinos utilizan la [f] polivi-
brante en proporcién perceptiblemente menor que los de
sexo femenino, de acuerdo con tendencias sociolingiiisticas
ya anotadas, respecto a otros fendémenos fonéticos, en dife-
rentes zonas, normalmente urbanas, tanto hispanicas® como
no hispdnicas®.

5.6. La realizacién mds frecuente, con gran diferencia,
de /T/ entre hablantes masculinos de todos los estratos so-
ciales en circunstancias informales es la asibilada®®, normal-

84 Véase, por ejemplo, el trabajo de M. BEaTRIz FONTANELLA DE
WEINBERG citado en la nota 66. También G. SaLvapor, “Fonética
masculina y fonética femenina en el habla de Vertientes y Tarifa
(Granada)”, en Orbis, 1 (1952), pp. 19-24, y M. Avrvar, “Diferencias
en el habla de Puebla de Don Fadrique”, en Revista de Filologia
Espafiola, 40 (1956), pp. 1-32.

85 Cf. W. Lasov, The social stratification of English in New York
City, Washington, 1966, p. 288.

88 Sobre las caracteristicas fonéticas de la realizacién asibilada de [/,
véanse A. ALONso, “La pronunciacién de rr y tr en Espafia y América”,
en Estudios Lingiiisticos. Temas Hispanoamericanos, Madrid, 1961,
pp- 122-158; ApriaNA GANpoLrro, “Spanish !l and rr in Buenos Aires
and Corrientes”, en Proceedings of the Ninth International Congress
of Linguists, Londres-La Haya-Parfs, 1964, pp. 212-215, y “Relacién de
la central posterior con las otras centrales fonética y fonolégicamen-
te”, en Actas del IV Congreso de la A.L.F.A.L., Lima, 1978, pp. 339
348; Antonio QuiLis y RAMON B. CarriL, “Andlisis acustico de [¥]
en algunas zonas de Hispanoamérica”, en Revista de Filologia Espa-
fiola, 54 (1971), pp. 271-316. Sobre las 4reas geograficas hispanoamé-
ricanas en las que se encuentra este sonido, cf. DANIEL N. CARDENAS,
“The geographic distribution of the assibilated 7, rr in Spanish
America”, en Orbis, 7 (1958), pp. 407-414. Las 4reas del fenémeno
en la Argentina son' delimitadas con precisiéon en B. E. VIpAL pE
Barring, “Extensién de la rr multiple en Argentina”, en Filologia, 3
(1955), pp. 181-184, y, en cuanto a la situacién, respecto al tema, en
M¢éxico D. F. pueden consultarse Jost G. MoreENo DE ALBA, “Fre-
cuencias en la asibilaci6én de [r/ y [rr/ en México”, en Nueva Re-
vista de Filologia Hispdnica, 21 (1972), pp. 363-370, y G. PERISSINOTTO,
“Distribucién demogrifica de la asibilacién de vibrantes en el habla
de la ciudad de México”, en la misma revista y afio, pp. 71-79. Es
importante el trabajo de A. LLORENTE MALDONADO DE GUEVARA,
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mente fricativa mds o menos prolongada y generalmente
ensordecida, aunque existen también, en menor proporcion,
articulaciones africadas y con restos de sonoridad. Por lo
comun estas variedades se encuentran entre hablantes per-
tenecientes a estratos urbanos bajos. Como expusimos en el
apartado 5.1 existen también realizaciones asibiladas de
/T/ en posicién implosiva final por ultracorreccién.

5.7. Probablemente por influjo del guarani, se dan (en
zonas rurales y en escasas ocasiones, en estratos sociales ur-
banos muy marginales) casos de reduccién de [f] polivi-
brante a [r] monovibrante (de realizacién fricativa) en po-
sicién inicial de palabra o, muy raramente, en situacion
intervocalica.

Se trata de un fenémeno, en acelerado retroceso, que de-
bi6 ser mds abundante en ¢pocas pasadas pero que, hoy dia,
esta fuertemente estigmatizado como ruralismo inaceptable.
Me remito a lo que, sobre este tema, expongo en otro
lugar®.

6. Consonantes nasales

6.1. El fonema /n/ se realiza normalmente, en el espa-
fiol paraguayo del drea aqui estudiada, como alveolar inclu-
so (cuando se conserva en tal situacién) en posicién final,
de palabra o absoluta. No he percibido articulaciones velares
finales semejantes a las existentes en otras areas espafiolas®®
o hispanoamericanas®.

“Algunas caracteristicas lingiiisticas de la Rioja”, en Revista de Filo-
logia Espafiola, 48 (1965), pp. 321-350, para fijar los condicionamien-
tos de la asibilacién espafiola.

87 Me refiero a mi trabajo “Algunos rasgos fonéticos del espafiol
paraguayo atribuibles a interferencia guarani”, en Revista Espafiola
de Lingiiistica, 10 (2), 1980, pp. 339-349. Desde un punto de vista ge-
neral, véase mi breve monografia “La desfonologizacién de [7/-/r] en
el dominio lingliistico hispanico”, en Thesaurus, 24 (1969), pp. 1-11,
incluido ahora en Estudios lingiiisticos hispdnicos, afrohispdnicos y crio-
llos, Madrid, 1978.

88 Cf. T. Navarro TomAis, “Areas geogrificas de consonantes fina-
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6.2. Es, sin embargo, frecuente la eliminacién de la ar-
ticulacién consondntica de [n] en posicién final o implosiva
interna en habla informal de los estratos urbanos bajos v,
también, de los grupos rurales. En estos casos la vocal ante-
rior se nasaliza fuertemente®.

6.3. Considero muy interesante la existencia, hasta ahora
no anotada, de la articulacién nasal bilabial [m] en posicién
final en la zona paraguaya estudiada, compitiendo, pues, en
dicho contexto fénico, con [n] alveolar y con & (< -n), segiin
hemos visto en 6.1 y 6.2. La zona central paraguaya se suma-
ria, asi, a otras areas que presentan el mismo fen6émeno,
especialmente en Colombia (Departamentos de Choco,
Cauca y Valle del Cauca)®!, México (zona yucateca y, con
mucha menor vitalidad, Estados de Jalisco y Michoacdn) %2,
noroeste argentino (Tucumdn) ®® y algin punto aislado del
oriente de la Peninsula Ibérica®.

Coincidiendo en ello con la opinién de Juan M. Lope

les” en Capitulos de Geografia Lingiiistica de la Peninsula Ibérica,
Bogotd, 1975, especialmente pp. 178-181.

8 Cf. D. L. CANFIELD, op. cit. en la nota 53, pp. 70-71, y R. L.
HyMAN, “n as an allophone denoting open juncture in several Spanish
Dialects”, en Hispania, 39 (1956), pp. 293-299. Un buen estudio de
drea sobre la [-n] implosiva es Tracy D. TERRELL, “La nasal implo-
siva y final en el espafiol de Cuba”, en Anuario de Letras, 13 (1975),
pp- 257-271.

9 Cf. lo que sobre este punto expone E. ALArRcos LLORACH en
“Algunas cuestiones fonolégicas del espafiol de hoy”, Presente y Fu-
turo de la Lengua Espafiola, II, Madrid, OFinEes, 1964, especialmente

. 58.

P 91 Jost Joaquin MonTEs GiraLDO, “Un rasgo dialectal del Occiden-
te de Colombia: -n > -m”, en Homenaje a Fernando Antonio Mar-
tinez, Bogota, 1979, pp. 215-220. :

92 JuaN M. LoPE Branch, “La interferencia lingiiistica: Un ejem-
plo del espafiol yucateco”, en Thesawrus, 35 (1980), pp. 80-97.

93 ELENA M. Rojas, Aspectos del habla de San Miguel de Tucumdn,
Tucuman, 1980, p- 64

94 En Huesca, Tarragona, Castellén y Alicante, segin datos facilita-
dos por el A.LP.I Cf. M. ALvar, “Nuevas notas sobre el espafiol de
Yucatdn”, en Iberoromania, 1 (1969), pp. 159-189.
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Blanch?, creo que este rasgo del espafiol paraguayo puede
considerarse producto del desarrollo de posibilidades inter-
nas del sistema fénico castellano, reforzadas (tanto en la
zona guaranitica como en la yucateca) por el intenso con-
tacto con lenguas de adstrato (guarani y maya, respectiva-
mente) que poseen, en situacién implosiva, el fonema /m/.

6.4. En hablantes bilingiies incipientes, con el guarani
como lengua primaria, hay algin caso de sustitucién de
[i] por [n] (compania < compaiiia). Es' rasgo que tiende
a desaparecer aceleradamente, incluso en dreas rurales.

7. Grupos consondnticos

7.1. Los grupos castellanos [mp], [nk] y [nt] se realizan,
respectivamente, como [mb], [ng] y [nd] entre hablantes de
dreas rurales y, en pocos casos, también en el habla muy
informal de los estratos urbanos mas bajos en formas como
cambo (< campo), vambiro (< vampiro), combrar (<
comprar) , culandrillo (< culantrillo), nunga (< nunca),
etcétera.

Este rasgo es considerado, por la conciencia lingiiistica
colectiva, como ruralismo y esta fuertemente estigmatizado,
por lo que no es de extrafiar que se encuentren también,
en los isolectos mencionados, abundantes casos de ultraco-
rreccién en los que se restituyen, falsamente, los grupos
[mp], [nk] y [nt].como en ampre (< hambre), linto (<
lindo), etc. Creo muy posible, en cuanto a la génesis de la
sustituciéon de [mp], [nk] y [nt] por [mb], [ng] y [nd],
la atraccién, en hablantes bilingiies con el guarani como
lengua primaria, de los fonemas guaranies /mb/, /ng/ y
/nd/ respecto a los grupos castellanos [mp], [nk], [nt] que,
salvo el dltimo de ellos (y esto con rendimiento funcional
muy débil) °¢, no se dan, por el contrario, en la lengua
vernicula.

95 Art. cit. en la nota 92, p. 18.
96 En efecto, [nt] se encuentra en guarani solamente en silaba final
tras [e]. Cf. DELICIA VILLAGRA DE GARCiA, art. cit. en la nota 18, p. 572,
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7.2. En el grupo castellano [dr] se da a veces —en los
mismos grupos sociales en que tiene lugar el fenémeno con-
siderado en el apartado anterior y con la misma considera-
cién social extremadamente negativa— una metdtesis, sis-
temdtica, con resultado [rd] como, por ejemplo, en cuardo
(< cuadro), pierda (< piedra), marde (< madre), etc.

Posiblemente intervengan también, en este rasgo, tenden-
cias de la fonética guarani dirigidas a la preservacion de
la articulacién tensa del fonema /d/, mds semejante a la
que se obtiene con la [d] explosiva sildbica espafiola tras [r]
y menos comparable, por el contrario, a la realizacién, frica-
tiva, de [d] ante [r].

7.3. No es rara la equivalencia acistica [-dr-] = [-gr-] en
el drea estudiada, normalmente con predominio del resul-
tado [gr] como en lagrillo (< ladrillo), lagrén (< ladrén),
etcétera.

7.4. En el grupo castellano [Id] se encuentra, en hablan-
tes bilingiies incipientes o subordinados con el guarani
como lengua primaria, una extrafia tendencia a su sustitu-
ci6n por [rt] como en sortado (< soldado), barte (< bal-
de), cabirto (< cabildo). Es rasgo muy fuertemente estig-
matizado como ‘‘guarango”” y, segiin mis informantes, en
rapido retroceso, incluso en zonas rurales.

Me parece evidente, en la génesis de este fenémeno, la
influencia de la fonética guarani, lengua en la que no
existe, como expuse anteriormente, el fonema /1/ y en la que,
por el contrario, es muy tensa la articulacién de /d/ lo
que explicarfa, por una parte, la sustitucién, en posicién
implosiva, de [1] por [r] y, por otra, el ensordecimiento de
[d] explosiva en el grupo considerado.

7.5. En el grupo castellano [kt] se dan numerosos casos de
vocalizacion en [ut], como en doutor (<doctor), esauto (<
exacto), etc. Este proceso, semejante al que se percibe en

97 Este término tiene, en el Paraguay, una significacién parcial-
mente diferente a la que se le da, por ejemplo, en la Argentina..Se
designa con ¢l, normalmente, a la persona que emplea un castellano
fuertemente interferido por el guarani y, también, cada uno de los
rasgos de habla caracterizados por el influjo de la lengua vernicula.
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buen numero de dreas hispdnicas de Espafia e Hispanoamé-
rica®®, puede comprobarse en la totalidad de los estratos
sociales del pais (salvo el alto y el medio urbanos) en situa-
ciones informales, aunque es mas acentuado en los hablan-
tes rurales y en los pertenecientes a estratos urbanos mar-
ginales.

7.6. También estd ampliamente difundida, entre los mis-
mos grupos de hablantes mencionados en el apartado ante-
rior, la vocalizacién de [b] ante [I], que da lugar a formas
como aular (< hablar), pueulo (< pueblo), etc. Existen,
paralelamente, ultracorrecciones del tipo jabla (< jaula).
Es tendencia conocida en numerosas zonas hispanicas®, re-
lacionable con fenémenos de estructura sildbica de que me
he ocupado en obra anterior’® a la que ahora me remito.

7.7 La sustitucién sistemdtica de [t]] por [kl], como en
acleta (< atleta), acldntico (< atlintico) se encuentra,
pricticamente, en la totalidad de los hablantes del 4rea
estudiada. Se intenta, sin embargo, evitarla en el habla
formal de los estratos urbanos altos y medios, no siempre
con éxito

7.8. El grupo [tr] es, normalmente, de realizacién asibi-
lada sorda en la zona central paraguaya, oscilando su mo-
dalidad articulatoria entre la fricacién —que se encuentra
mayoritariamente en estratos urbanos altos y medios— y la
africacién —en hablantes rurales e isolectos urbanos bajos!?.
Se considera, empero, prestigiosa la realizacién no asibi-
lada del grupo por lo que la misma se encuentra, con cierta
frecuencia, en la elocucién formal de los estratos urbanos

98 Véase A. Aronso, “Una ley fonolégica del espafiol”, incluido en
Estudios lingiiisticos. Temas espafioles, Madrid, 1951. También B.
MaLMBERG, Estudios de fonética hispdnica, Madrid, 1965, passim.

99 Cf. B. MALMBERG, op. cit. en la nota anterior, p. 60, y A. Rasa-
NALEs, “Diptongacién y monoptongacién en el espafiol vulgar de
Chile”’, en Romanistisches Jahrbuch, 11 (1960), pp. 321 ss.

100 La estructura sildbica y su influencia en la evolucién fonética
del dominio ibero-romdnico, Madrid, 1966.

101 Véanse los trabajos de A. Alonso y A. Quilis y R. Blanco Carril
citados en la nota 86.
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medios y altos y, sobre todo, entre hablantes femeninos,
incluso en situaciones informales.

~7.9. Es hecho muy destacable y caracteristico de la foné-
tica del espafiol paraguayo en relacién con otras modalida-
des dialectales del castellano americano, geogrificamente
préximas'®?, la ausencia (en la zona estudiada, al menos)
de modificaciones de indole asimiladora en la consonante
siguiente tras la aspiracién de [s] implosiva, del tipo de los
conocidos fenémenos [sb] > ¢, [sg] > [x], que se encuen-
tran en numerosas zonas hispdnicasi®®. Tampoco existen,
como en dreas del castellano antillano!®, casos de asimila-
cion de la aspiracién procedente de [s] a la consonante
siguiente, con alargamiento de la articulacién de esta dl-
tima'’,

7.10. En los grupos [st], [sk] y [ks] sobre todo (aunque
también, en escasas ocasiones, en otros, como [kt]) se pro-
ducen vocalizaciones con sustitucién de la primera conso-
nante por la sexta vocal guarani [i], centro-posterior alta sin
labializacién, sonido que también aparece en otros contex-
tos fénicos en el 4rea considerada (véase 1.3). Me remito,
en cuanto a este fenémeno y a sus condicionamientos, a lo
que, sobre el tema, he expuesto en otro lugar.

7.11. Los grupos castellanos [nj], [lj] pueden ser, entre
hablantes rurales bilingiies incipientes o subordinados con
el guarani como lengua primaria, realizados como [ii] y

102 Me refiero, concretamente, a la Argentina, zona en la que las
evoluciones [sb] > [¢] y [sg] > [x] estin muy difundidas en el habla
informal del 4rea litoraleiia.

103 Cf. M. Alvar, “Las hablas meridionales de Espafia y su interés
para la lingiifstica comparada” en Revista de Filologta Espafiola, 39
(1953), pp. 290 ss., y “Sevilla. Macrocosmos lingiifstico”, en Estudios
Filoldgicos y Lingiiisticos. Homenaje a Angel Rosenblat, Caracas,
1974, pp. 1342 (en especial, pp. 27-29), y Luis FLOREZ, La pronun-
ciacion del espafiol en Bogotd, Bogota, 1951.

104 Véase, por ejemplo, T. Navarro TomA4s, “Apuntes sobre el es-
pafiol dominicano”, en Revista Iberoamericana, 21 (1956), pp. 417-
429.

105 En Sevilla comprueba este mismo fenémeno M. Alvar (cf. su
art. cit. en la nota 103, pp. 27-28).
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[)»] respectivamente (jufio < junio, familla < familia) . Es
rasgo en retroceso acelerado y, ya, muy poco frecuente.

Una vez expuestos, en las pdginas precedentes, los rasgos
mas destacados de la fonética de la zona estudiada, debo
intentar ahora sintetizar los datos hasta aqui recopilados en
una visiéon de conjunto que, en lo posible, destaque debi-
damente las caracteristicas de la modalidad dialectal consi-
derada y, a la vez, las sitie de modo adecuado en el con-
texto general del espafiol americano.

Me parece, en primer lugar, fuera de discusién que una
buena parte de los rasgos fonéticos caracterizadores del es-
pafiol paraguayo (al menos en lo que se refiere al drea
central del pais) se deben a la interferencia del fonetismo
guarani, cosa, por otra parte, légica si tomamos en cuenta
debidamente la larga convivencia de ambos cédigos en terri-
torio paraguayo y las consecuencias, de toda indole, de este
hecho en otros niveles lingiiisticos!.

Un examen detenido de los datos objetivos relacionados
con el tema nos permite, creo, rechazar por igual la postu-
ra, extraiamente favorable a la sistemdtica atribucidon al
contacto lingiifstico hispano-guarani de multiples fenémenos
fonéticos del espafiol paraguayo'?’, sostenida por B. Malm-
berg (art. cit.) y la, hipercritica en este mismo aspecto, de
P. V. Cassano y limitar a sus correctas proporciones el in-
dudable y amplio (pero no exclusivo) papel desempeiiado,

108 Véase, sobre fenémenos de interferencia en el espafiol paraguayo
en los niveles morfolégico y sintdctico, mi publicacién E! espafiol
del Paraguay. Temas, problemas y métodos, Asuncién, 1979.

107 Asi, por ejemplo, en cuanto al mantenimiento del fonema [}/,
a la asibilacién de [tr], a la supuesta articulacién alveolar de [t] y
[d] v a la conservacién de los hiatos. Califico de extrafia esta sistemd-
tica toma de postura en favor del influjo guarani sobre la fonética
del espafiol paraguayo porque no parece guardar relacién con los
puntos de vista, muy restrictivos respecto al influjo de lenguas abori-
genes sobre el castellano de América, expuestos en otros trabajos del
autor como, por ejemplo, “Tradicién hispanica e influencia indigena
en la fonética hispanoamericana”, en Presente y Futuro de la Lengua
Espafiola, 1I, Madrid, 1964, pp. 227-245.
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respecto a la fijacién de las modalidades articulatorias del

espafiol local, por el guarani paraguayo.

Considero, en este sentido, fendmenos relacionables pri-
mariamente con la interferencia del guarani sobre la foné-
tica del espafiol utilizado en el 4rea central del Paraguay
los que a continuacién resefio:

a) Presencia, en determinados contextos, de [i] (sexta vo-
cal guarani, centro-posterior alta sin labializaciéon (cf.
1.3 y 7.10).

b) Casos de epéntesis y paragoge vocélicas (cf. 1.8).

c) Difusiéon amplia de la realizacién labiodental [v] (cf.
2.6) .

d) Existencia, en contextos fonéticos precisos, de oclusién
glotal (cf. 2.7).

e) Sustitucién de [m] por [mb] en posicién inicial (cf. 2.8).

f) Realizacién sistematica de /y/ como africada [j]'8.

g) Sustitucion de [A] y [fi] respectivamente por [l] y [n]
(cf. 54 y 6.4).

h) Reemplazo, en contextos determinados, de [f] por [r]
(cf. 5.7).

¢) Sustitucion de [mp], [nk] y [nt] respectivamente por
[mb], [ng] y [nd] (cf. 7.1).

j) Metatesis [dr] > [rd] sistemdtica (cf. 7.2).

k) Evolucién del grupo [1d] en [rt] (cf. 7.4).

Como hemos hecho notar debidamente en las pdginas an-
teriores, solamente cuatro de los fenémenos resefiados (a,

108 Cf. 3.3. No puedo estar, en este punto, de acuerdo con las con-
clusiones extraidas por P. V. CassaNo en su trabajo “Substratum
hypothesis concerning the Spanish of Paraguay” (en Neophilologus,
55, 1971, pp. 41-44) respecto a este tema, ya que, para justificar la
génesis hispinica de este rasgo fonético paraguayo se basa en la exis-
tencia, en diferentes dialectos peninsulares, de [§] en posicién inicial
(y tras nasal y I), lo que es evidentemente cierto, pero no explica, en
absoluto, la realizacién africada que se da en Paraguay no sélo en
posicién inicial (y tras n y I), sino también en posicién intervocilica,
lo que no acontece (al menos que yo sepa) con regularidad en nin-
gun otro dialecto del espafiol.
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¢, d, f) se encuentran ampliamente difundidos (con mati-
zaciones diversas) en los diferentes sociolectos del 4rea geo-
grafica aqui estudiada. Los demds constituyen peculiaridades
fonéticas de los sociolectos locales mds interferidos por el
guarani por lo que son estigmatizados, con mayor o menor
energia, por la conciencia lingiiistica colectiva y, en conse-
cuencia, se encuentran, en general, en fuerte retroceso, so-
bre todo en zonas urbanas o semiurbanas.

También, a mi parecer, debe ser favorablemente consi-
derada la posibilidad de que el contacto lingiiistico del
espafiol paraguayo con el guarani haya influido, en cierta
medida, en la génesis de otros fenémenos fonéticos presen-
tes en el drea estudiada si bien, a diferencia de lo que ha
acaecido en los anteriormente resefiados, en éstos la inter-
ferencia fonética del guarani no ha actuado como factor
genético primario sino, dentro de un proceso de causacién
muiltiplel®®, como reforzadora de tendencias hispénicas in-
ternas. Son incluibles en este apartado los rasgos fonéticos
que siguen:

) Notable nasalizacién vocdlica (cf. 1.2).

m) Conservacién general de los hiatos (cf. 1.5).

n) Realizacién de /¢/ como [3] fricativa (cf. 3.2).

o) Sustitucién de [1] implosiva por [r] (cf. 5.2).

p) Realizacién, en posicién final de palabra, de [n] como
[m] (cf. 6.3).

Tres de los rasgos fonéticos mencionados (I, m, p) tie-
nen amplia difusién, diastratica y diatépica, en el drea aqui
considerada. Los otros dos estan, por el contrario, limitados
a zonas rurales y a estratos marginales de poblacién urbana.

La mayor parte de las notas caracterizadoras del nivel
fénico del castellano paraguayo no son, obviamente, rela-
cionables con la interferencia (total o concomitante) del
guarani, sino de indole, génesis y modalidades totalmente
hispanicas y, por ello, perfectamente comparables con feno-

109 Concepto metodolégico propuesto por Y. MALKIEL en su tra-
bajo “Multiple versus simple causation in linguistic change”, To
honor Roman Jakobson, 11, La Haya-Paris, 1967, pp. 1228-1246.
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menos, paralelos o semejantes, que se encuentran en otras
comarcas, hispanoamericanas y espaflolas.

Si, reduciendo nuestra atencién a las dreas hispanicas de
América, establecemos en ellas (en el ambito fonético ex-
clusivamente) una polaridad tipoldgica, como lo han hecho,
entre otros, R. Menéndez Pidal'*°, D. L. Canfield'!* y A. Ro-
senblat'’?, entre zonas caracterizadas por peculiaridades
fénicas de indole conservadora, dotadas, en general, de un
consonantismo fuerte y un vocalismo, en ocasiones, débil
y reducido, y otras, de fisonomia mds innovadora, en las
que se constata, por lo comun, la existencia de un vocalis-
mo resistente y un consonantismo relajado y poco tenso,
percibiremos con claridad que, en una gran mayoria, los
rasgos fonéticos del espafiol paraguayo aqui estudiado coin-
ciden con otros, homoélogos, de estas ultimas dreas aunque
en otras ocasiones (en casos de gran importancia caracteri-
zadora) manifiestan claros paralelismos con el fonetismo
de las primeras.

Entre las semejanzas fonéticas del espafiol paraguayo con
las modalidades de castellano americano propias de las dreas
denominadas por R. Menéndez Pidal “tierras de la Flota”
y por A. Rosenblat “tierras bajas’''® destacan (ademds de
los rasgos n, o antes mencionados) las siguientes:

1. Vocalismo notablemente fijo y resistente (cf. 1.4).

2. Consonantes [b], [d], [g] en posicién intervocilica (e in-
cluso inicial) caracterizadas por su debilidad articula-
torial*4,

110 “Sevilla frente a Madrid. Algunas precisiones sobre el espafiol
de América”, en Miscelinea homenaje a André Martinet, III, La
Laguna, 1962, pp. 99-165.

11 La pronunciacién del espafiol en América, Bogotd, 1962.

112 “Contactos interlingiiisticos en el mundo hispdnico: El espafiol
y las lenguas indigenas de América”, en Actas del Segundo Congreso
Internacional de Hispanistas, Nimega, 1967, pp. 109-154.

113 Véanse los trabajos citados, respectivamente, en notas 110 y 112.

14 Cf. 2.8 y 2.4. La debilidad articulatoria, muy notable en la rea-
lizacién de [b], [d], [g] intervocélicas, puede igualmente detectarse
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3. Articulacién de /f/ mayoritariamente bilabial (cf. 4.3).

4, Casos de realizacion ceceosa de /s/ (cf. 4.5).

5. Elisién y aspiraciéon muy pronunciadas de [s] implosiva
(cf. 4.6).

6. Casos de aspiracion de [s] intervocalica e inicial (cf. 4.7).

7. Debilidad de [r] implosiva y final (cf. 5.1).

8. Posibilidad de elisién de [n] final (o interior) con
fuerte nasalizacién de la vocal anterior (cf. 6.2).

9. Casos frecuentes de vocalizaciéon de consonantes inter-
nas agrupadas (cf. 7.5 y 7.6).

Coincide, por el contrario, el espafiol paraguayo con las
modalidades fonéticas propias, en general, de las llamadas
por R. Menéndez Pidal “zonas de la Administracién” y por
A. Rosenblat “tierras altas” en los rasgos que siguen:

10. /A/ conservada'*®.

11. [n] alveolar, no velar (cf. 6.1).

12. [f] y [tr] asibiladas (cf. 5.6 y 7.8).

13. Realizacién no aspirada de /x/ (cf. 4.1).

14. Conservacion de [b] y [g] tras [s] sin alteracién asimila-
dora (cf. 7.9).

Seria, sin embargo, absolutamente erréneo extrapolar los
resultados de las series anteriores (limitadas, con exclusivi-
dad, a sefialar los paralelismos actualmente identificables

en [pl, [t [k] en el mismo contexto fénico, lo que explica casos (re-
lativamente frecuentes en el habla informal rapida de todos los estra-
tos sociales) como poo (< poco).

115 Cf. 5.3. Considero obvio recordar (tanto en lo referente a este
rasgo como a los distinguidos con los numeros 11, 12, 13 y 14) que
la preservacién de /A/ no se da en la totalidad de las llamadas zonas
“altas” o “de la Administracién” ni solamente en ellas, ya que, por
ejemplo, no existe /A/ en las 4reas septentrionales y centrales de la
Sierra ecuatoriana y, por el contrario, se encuentra en el Paraguay,
provincias argentinas de Corrientes y Misiones, Sur de Chile, etc. Pero,
en cuanto a la polaridad tipoldgica establecida en el texto, parece
claro que tanto la preservacién de A/ como la realizacién asibilada
de /F/ o de [tr], la articulacién alveolar de [n/ y la fricativa de [x/
son fenémenos caracterizadores, muy mayoritariamente, de las zonas
de fonetismo conservador (“‘altas” o “de la Administracién”) y no de
aquellas en posesién de fisonomia fonética innovadora (“bajas” o
“de la Flota™). Cf. el trabajo de A. Rosenblat citado en nota 112.
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entre la fonética del espafiol paraguayo y cada una de las
dos modalidades de fonetismo diferenciadas, tipolégicamen-
te, en el castellano de América) a ficiles (y falsas) consi-
deraciones, de finalidad diacrénica, encaminadas a relacio-
nar, sobre un engafiosa base geografica, la génesis de las
modalidades caracterizadoras, en el nivel fonico, del espafiol
del Paraguay con la posible influencia ejercida sobre el
mismo de una, mds débil, corriente lingiiistica procedente
del 4rea andina (a la que se deberian los rasgos 10, 11, 12,
13 y 14) y otra mds intensa, procedente de la costa atlin-
tica rioplatense, que darfa origen a los rasgos 1 a 9.

Un enfoque metodoldgico semejante proporcionaria, si
se aplicara, resultados totalmente distorsionadores de la
realidad lingiistica actual del Paraguay y, atin mads, del
proceso diacrénico conducente a la formacién de la misma,
a pesar de que, para un observador superficial, tanto los
datos objetivos hasta ahora examinados como la situacién
espacial del Paraguay (a medio camino, aparentemente,
entre la fachada atlintica del Rio de la Plata y las dreas
andinas) pudieran propiciarlo.

En efecto, los datos histéricos son claros a este respecto.
Las relaciones del Paraguay con los territorios andinos vy,
en general, con la vertiente pacifica de América del Sur
fueron, en casi toda su historia, notablemente reducidas
aunque, oficialmente, su territorio dependiera, hasta fines
del siglo xvmi, tanto del Virreinato de Lima como de la
Audiencia de Charcas y sus contactos, comerciales y de toda
indole, debieran realizarse, teéricamente, con la lejana me-
trépoli a través de la ruta Sevilla-Portobelo-Lima-Asuncién.

Los condicionamientos reales, centrados especialmente en
el cardcter hostil (en doble vertiente, geogrifica y humana)
del Chaco al desarrollo de las comunicaciones, se impusieron
a las reglamentaciones que emanaban de los burdcratas
coloniales y, si bien durante el siglo xvi la intercomuni-
cacién entre la Provincia del Paraguay y la zona de Chu-
quisaca fue, en ocasiones, relativamente importante'’s, du-

118 Recuérdense, por ejemplo, como acontecimientos significativos
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rante el resto del periodo colonial y, todavia mds, tras la
independencia de ambos paises, los intercambios humanos
y de todo tipo mantenidos por las dos 4reas fueron (son)
de escasisima entidad y de caracter claramente ocasional y
esporddico™”. Adn hoy, a pesar del contacto bélico mante-
nido por Bolivia y Paraguay entre 1932 y 1935, creo que
no existe, en el Paraguay, pais hispanoamericano menos
conocido, en general, que Bolivia, siendo también cierta,
por supuesto, la circunstancia inversa. Y ello a pesar de su
aparente contigiiidad geografica y de su frontera comun.
Una situacidén semejante o muy poco diferente debid
darse, ya, desde el siglo xvii, lo que hace escasamente posi-
ble que, desde las comarcas andinas, hayan sido propagados
al Paraguay usos lingiiisticos tan caracterizadores como los
de indole fonética distinguidos, en este trabajo, con los
numeros 10 a 14118, s

Muy otra es, desde luego, la perspectiva de las relacio-

en este sentido, el regreso de Nufrio de Chaves de Lima a Asuncién en
1549, llevando, ademds de cuarenta “peruleros” que se incorporaban a la
colonjzacién paraguaya, las primeras ovejas y cabras que llegaban
al pafs y el éxodo colectivo de gran parte de los moradores de Asun-
cién a Chuquisaca entre 1564 y 1568, acaudillados nada menos que
por el Gobernador Ortiz de Vergara y por el Obispo fray Pedro de
la Torre. Del Perti procedian el Gobernador Ortiz de Zirate y el
(frustrado) Adelantado Juan Torres de Vera y Aragén. De Chuqui-
saca, de cuya Audiencia era Oidor, llegé al Paraguay, para redactar
sus famosas Ordenanzas, Francisco de Alfaro. El discutido obispo de
Asuncién Fray Bernardino de Cérdenas habfa nacido en Chuquiabo
(La Paz). La relacién de contactos podria alargarse considerablemente.

117 Sobre la existencia de rutas entre el Paraguay y las comarcas
andinas, véanse H. VAzZQUEzZ MAcHICADO, “Los caminos de Santa Cruz
de la Sierra”, en Revista de Historia de América, 40, 1955; EuLaLiA
Maria LauMEYER Lopo, “Caminho de Chiquitos 4s missdes guaranis
de 1600 a 1718”, en Revista de Historia (S. Paulo), 10 (1959), pp.
67-79 y 355-384; '11 (1960), pp. 85-90 y 413-433, y THIERRY SAIGNES,
“El desenclavamiento de Charcas oriental: Andlisis de dos fracasos”,
en Historia y Cultura (La Paz), (1974), pp. 63-88.

118 Por el contrario, si debi6 recibir el Paraguay, desde las comar-
cas andinas, un determinado sector de su vocabulario y, concreta-
mente, formas léxicas de procedencia quechua, de las que existe un
numero relativamente abundante en el pais.
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nes histéricas entre el Paraguay y la zona atldntica del Rio
de la Plata. En primer lugar (cosa que, frecuentemente,
suele ser omitida en algunos trabajos de conjunto) Buenos
Aires, del mismo modo que Santa Fe y Corrientes, fue
fundada, con caricter definitivo (después de una fraca-
sada y fugaz primera fundacién) desde Asuncién, “madre
de ciudades” como alin orgullosamente se denomina, por
un grupo de espafioles asentados en el Paraguay y otro, mds
numeroso, de ‘“mancebos de la tierra” hispanoguaranies''?,
por lo que es evidente que las peculiaridades configurado-
ras del estrato originario de su modalidad lingiiistica fue-
ron las mismas que, hacia fines del siglo xvi, se habian
desarrollado en la zona paraguaya.

Por otra parte, los no muy abundantes ni frecuentes con-
tactos de la Provincia del Paraguay con el exterior se rea-
lizaban, desde el siglo xvir hasta la independencia del pafs,
de modo préicticamente exclusivo con las denominadas
“provincias de abajo”, es decir con Corrientes, Santa Fe y
Buenos Aires, aprovechando, para ello, la via fluvial cons-
tituida por los rios Paraguay y Parand, de larga y, a veces,
no muy segura navegacién, trabada ademas por numerosas
gabelas e impuestos, pero, a pesar de todo, mucho mis ex-
pedita y ficil no ya que los intransitables desiertos chaque-
flos sino, incluso, que los caminos terrestres que, desde
Asuncidn, se dirigian a Cérdoba, Tucumin o Cuyo'*.

Los intercambios, tanto humanos como mercantiles, del
Paraguay se han dirigido, pues, hacia la costa atldntica
del Rio de la Plata desde el siglo xvi hasta, aproximada-

119 Sobre la segunda y definitiva fundacién de Buenos Aires por
Garay en 1580 y sus consecuencias lingiiisticas véase el exce-
lente articulo de Marcos A. Morinigo La lengua que hablaba don
Juan de Garay, en La Tribuna (Asunci6n), 31 de agosto de 1980.

120 Véase, sobre la importancia de la via fluvial Asuncién-Buenos
Aires en la historia paraguaya, mi publicacién Lengua y sociedad.
Notas sobre el espafiol del Paraguay, Asuncién, 1980. También mi ar-
ticulo “Léxico de origen ndutico en el espafiol del Paraguay”, en
Revista de Dialectologia y Tradiciones Populares, 3¢ (1978), pp. 233-
252.
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.mente, los comienzos de la segunda mitad del siglo xx!#
de modo sistemdtico sin otra interrupcién importante que
la determinada, entre 1814 y 1852, por motivos politi-
cos'??, de tal modo que se puede afirmar, de modo tajante,
que, durante este largo periodo, la tnica relacién signifi-
cativa con otras dreas territoriales americanas mantenida
por la Provincia, luego Republica, del Paraguay fue la
establecida con las zonas litorales de los rios Parand y Pa-
raguay y, sobre todo, con el puerto y la ciudad de Buenos
Aires'??, desarrollandose, pues, a todos los efectos (incluso,
como es logico, los lingiiisticos) una cierta comunidad
humana, socioecondémica y cultural entre estas dreas terri-
toriales que, superando enfrentamientos y contradicciones
de toda indole (a veces muy graves), ha prolongado, hasta
hoy en cierto modo, los lazos que, desde la fundacién de
Buenos Aires, han unido, de modo variablemente percep-
tible pero siempre indudable, las comarcas actualmente pa-
raguayas y argentinas del Litoral!** rioplatense!®s.

121 Cf. ErramM CArpozo, El Paraguay colonial, Buenos Aires, 1957.
También los trabajos citados en nota 120.

122 Me refiero al no reconocimiento de la independencia del Pa-
raguay por las autoridades argentinas, lo que forzé tanto al Supremo
Dictador, Dr. Gaspar Rodriguez de Francia, como al Presidente Car-
los Antonio Lopez, su sucesor, a interrumpir las relaciones de toda
indole entre los dos paises durante el periodo citado. Véase, acerca
de los condicionamientos que este hecho impuso a la naciente sociedad
paraguaya, el excepcional libro de RiCHARD ALAN WHITE, Paraguay’s
Autonomous Revolution, 1810-1840, Albuquerque, 1978.

123 Cf. mi trabajo “Italianismos léxicos en el espafiol del Paraguay”,
en Thesaurus, 35 (1980), pp. 258-287, y la amplia bibliografia que en
él cito acerca de este tema.

124 En las pdginas que siguen empleo este término con la signifi-
cacién que normalmente se le da en Argentina, es decir como desig-
nacién de las zonas riberefias de los rfos Paraguay y Parand, desde
Asuncién hasta Buenos Aires. Dada la funcién nuclear ejercida por
esta dltima ciudad en el poblamiento y colonizacién de la Pampa y
la Patagonia, territorios que adquirieron, asf, una fisonomia lingiiis-
tica que puede ser considerada como prolongacién de la propia de
la zona bonaerense, puede hacerse coincidir el sentido del término
en cuestién con la extensién de las provincias argentinas de Corrien-
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Ahora bien, si, como parece evidente, es preciso consi-
derar al Paraguay como parte del conjunto socioecondémico
y cultural del Rio de la Plata, ¢cémo se explican las nota-
bles discordancias lingiiisticas entre aquel pais y el Litoral
hoy argentino, tan perceptibles que, aparentemente al
menos, parecen segregar al Paraguay del drea lingiiistica
rioplatense en el cual debe, por razones histéricas, integrar-
se? La respuesta correcta a este interrogante debe también,
forzosamente, partir de condicionamientos histéricos y, mas
concretamente, de la toma de consideracién de aquellos
factores que, por su actuacién y consecuencias, han cons-
tituido al Paraguay como un 4rea caracterizada, respecto al
resto de las comarcas litoralefias y, en especial, a Buenos
Aires y su zona de influencia, por su aislamiento, margina-
lidad y subdesarrollo.

Me refiero, fundamentalmente, a su enclaustramiento
geogrifico en una situaciéon mediterrinea muy poco favo-
rable, por su alejamiento de la costa atlidntica y su practica
incomunicacién con el drea andina, para el mantenimiento
de relaciones eficaces de intercambio humano y material
con el exterior, a su pobreza en metales preciosos que,
durante la época colonial, tuvo como consecuencias el mar-
ginamiento de la Provincia de las zonas consideradas como
econémicamente rentables de la América Espafiola y su re-
legacién a 4drea de economia de subsistencia y a sus especi-
ficas condiciones de vida, configuradas, hasta casi nuestros
dias, por un peculiar ethos militar-campesino que ha dado
lugar a una personalidad colectiva muy diferente a la pro-

tes, Misiones, Santa Fe, Entre Rios, Buenos Aires y La Pampa, y con
determinadas 4reas de las de Formosa, Chaco, Neuquén, Rio Negro,
Chubut y Santa Cruz. De estas Gltimas quedarian excluidos sus terri-
torios mas occidentales asi como el sector septentrional de Neuquén
hasta Chos Malal, que son incluibles en otras 4reas lingiiisticas o
estin fuertemente influidas por ellas. Me faltan datos sobre las dife-
rentes modalidades lingiiisticas del centro y sur del Uruguay por lo
que, sistematicamente, prescindo en este trabajo de considerar esos
territorios como formando parte (o no) de esta 4drea lingiiistica en la
que, sin embargo, se incluyen histéricamente.
125 Cf. los trabajos citados en las notas 120 y 121.
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pia de los territorios limitrofes, hoy argentinos o uru-
guayos!26,

Por todo ello, creo que el Paraguay ha de ser considera-
do, de modo primario y bdsico, como drea marginal, fuer-
temente relegada, del territorio rioplatense, particularidad
que, al igual que ocurre respecto a otros aspectos de su
realidad socioecon6mica y cultural, es determinante tam-
bién de su especial y propia fisonomia lingiiistica.

Desde este punto de vista, enriquecido por las mds re-
cientes matizaciones a la tradicional “linguistica areale’’1?7,
la condicién de drea marginal o relegada atribuible al Pa-
raguay en relacién con el resto del territorio rioplatense
puede, creo, explicar convincentemente las diferencias per-
ceptibles entre los dos sectores geograficos en el dmbito
concreto que ahora nos interesa, es decir en el nivel foné-
tico, mediante la consideracién de tres tipos de procesos
diacrénicos cuya actuacién sobre un estadio originario, si-
milar en ambas 4reas, ha provocado en ellas su progresiva
diversificacion hasta llegar a las condiciones actuales. Los
procesos mencionados son los siguientes:

A. Persistencia, en el drea paraguaya, de fendmenos fo-
néticos eliminados o transformados en €l litoral argentino.
Dentro de este apartado serian incluibles la conservacion
de /A/ y, quizd, de los hiatos castellanos en el Paraguay v,
por el contrario, la fusién yeista de /A/ e /y/ y la dipton-
gacion sistemdtica de hiatos en el litoral argentino no gua-
ranitico.

B. Desarrollo en el Paraguay de transformaciones fonéti-

126 Véase, sobre estos temas, la obra de E. CArpozo citada en nota
121. También mi publicacién El espafiol del Paraguay, Asuncién, 1979.

127 Cf., entre otras investigaciones, Iorcu IorpaN, “Le roumain et
I’espagnol aires latérales de la Romania”, en Revue Roumaine de Lin-
guistique, 9 (1964), pp. 5-14, y Marwus Sara, “El rumano y el espa-
fiol, 4reas laterales de la Romania”, en Lengua-Literatura-Folklore.
Estudios dedicados a Rodolfo Oroz, Santiago, 1967, pp. 439-447. Tam-
bién mi libro Estudios sobre un drea dialectal hispanoamericana de
poblacién negra. Las tierras bajas occidentales de Colombia, Bogotd,
1977.
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cas no producidas, por el contrario, en el litoral argentino.
Este apartado abarca no sélo los rasgos (distinguidos mds
arriba como a, b, ¢, d, e, f, g, h, i, j, k) atribuibles prima-
riamente a interferencia fonética del guarani, sino también
algunos otros en los que el proceso de contacto hispano-
guarani no parece ser factor genético exclusivo aunque si
concomitante ((evolucién [¢] > [§] y realizacién de [n]
como [m] en posicién final).

C. Desarrollo en el litoral argentino de procesos fonéti-
cos ignorados en el Paraguay. Podrian incluirse en este
apartado, entre otros de menor importancia, los fenémenos
de yeismo rehilado (sonoro o sordo) y asimilacién de gru-
pos [sb] > [e], [sg] > [x].

Existe un cuarto grupo de rasgos que se diferencian, en
las dos 4reas consideradas, no por su presencia en una de
ellas y su ausencia en la otra, sino por su diferente ampli-
tud, extension y radicalidad en cada una de ellas. La indole
de los mismos y su mayor vigencia colectiva en el Paraguay
que en el litoral argentino (donde han sido, en general,
eliminados del uso lingiiistico urbano y aun de grandes
zonas rurales por influjo cultista) testimonian, simultdnea-
mente, la duradera preponderancia en el Paraguay de las
‘tendencias hispdnicas de caracteristicas evolutivas populares
y, por el contrario, la progresiva imposicién, en la Argen-
tina, de rasgos mas coincidentes con la norma standard, lo
que evidencia, una vez mas, el caracter marginal por noso-
tros atribuido al drea paraguaya en su relacién con el terri-
torio litoralefio argentino vy, sobre todo, con su foco de
difusién lingiiistica bonaerense.

Los tres rasgos mds importantes incluibles en este grupo
me parecen ser la realizacién asibilada de /¥/ y [tr], la
articulacién ceceosa de [s/ y la elisibn o aspiracién de
[s] implosiva o final.

En cuanto al primero de ellos, hemos visto que la reali-
zacion asibilada de /r/ y [tr] es muy general en el Para-
guay mientras que, en la Argentina, solamente persiste en
la provincia de Buenos Aires y en el Litoral (no en otras
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dreas del pais) “entre criollos viejos, excepcionalmente en-
tre jovenes’'2® o en comarcas rurales caracterizadas por su
extremado caracter conservador'®,

Lo mismo, en lineas generales, ocurre respecto a la ar-
ticulacién ceceosa de /s/. Es fenémeno bastante difundido
en el Paraguay, mientras que en la Argentina sélo se en-
cuentra, con cierta vitalidad, en las zonas rurales de la pro-
vincia de Entre Rios, “entre hombres de mas de cuarenta
afios, de viejas familias criollas” de Santa Fe, entre “viejos
criollos campesinos de los antiguos pagos” de Buenos Aires!®®
o en dreas muy conservadoras de estas mismas provincias!s,

En lo que se refiere a la elisién de [s] implosiva o final
s6lo, en mi opinién, puede comparase a la intensidad con
que este fenémeno se presenta en el Paraguay la situa-
cién que ofrecen las zonas muy rurales o los estratos urba-
nos mas bajos del Litoral argentino®2. En los demds grupos
sociales argentinos predomina, a diferencia de lo que acon-
tece en el Paraguay, la aspiracién y no la elisién, lo que
me parece reflejar un apreciable retroceso en la Argentina
de la tendencia conducente a la produccién de cero fonético
como representante de [s] implosiva frente a la fortaleza,
aun, de esta direccién evolutiva en el Paraguay.

Podrian ser, también, incluidos en este grupo otros feno-

128 BerTA ELENA ViDAL DE BATTINI, El espafiol de la Argentina,
Buenos Aires, 1966, p. 113.

120 Asi, por ejemplo, en Puerto Gaboto, localidad rural préxima a
la ciudad de Rosario, en donde se conservan las realizaciones asibila-
das de /f/ y [tr], que han sido, por el contrario, eliminadas del habla
urbana de Rosario. Cf. NELIDA DoNNI DE MIRANDE, “Diferencias in-
ternas en el espafiol del Sur del Litoral argentino”, en Revista Espa-
fiola de Lingiiistica, 2 (1972), pp. 273-283.

130 Op. cit. en la nota 128, p. 105.

131 Cf. N£ripa DONNI DE MIRANDE, “Aspectos del espafiol en el lito-
ral argentino”, en Romanica, 5 (1972), pp. 110-130 (especialmente

. 123).

P 182 Véanse los trabajos citados en las notas 129 y 131 y también, de
la misma autora, El espafiol hablado en Rosario, Rosario, 1968, y
“Fonologia del espafiol en Rosario (Argentina)”, en Thesaurus, 33
(1978), pp. 407-421.
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menos fonéticos distintos a los tres anteriores y caracteri-
zados, como ellos, por su progresivo y acelerado retroceso
en el Litoral argentino y por su relativa extensién, en la
actualidad, en tierras paraguayas. Entre ellos figuran los
siguientes: vocalizaciones [bl] > [ul]*®® y [kt] > [ut]*3
equivalencia acustica [dr]-[gr]'®5, aspiracién de [s] inicial'®,
elision de [d] en participios*®’, sustitucién de [d] final por
[r]*¢ y quizas otros mas, de los que no contamos con men-
cién expresa en la escasa bibliografia argentina referente
al tema.

Como conclusiones de los datos aqui reunidos sobre la
fonética del espafiol paraguayo y de su examen compara-
tivo respecto al fonetismo de los territorios vecinos pode-
mos proponer los siguientes puntos:

19) La zona aqui examinada forma parte, aunque con
caracteristicas propias importantes, del area lingiiistica lito-
ralefia rioplatense, la cual, como resultado de hechos hist6-
ricos bien conocidos, comprende hoy, ademsés, la mayor
parte de los territorios argentinos de la Pampa y la Pa-
tagonia.

29) La homogeneidad lingiiistica del 4rea mencionada
(todavia hoy perceptible y que debié ser completa aun en
las ultimas décadas del siglo xvi y primeras del xvi) se
asent6 sobre un proceso unitario de colonizacién espafiola,
que, partiendo de Asuncién, fundé en 1573 Santa Fe, en
1580 Buenos Aires y en 1588 Corrientes, nucleos, a su vez,
del poblamiento de las respectivas comarcas litoralefias.

3°) La progresiva divergencia, tanto en el fonetismo
como en otros niveles lingiiisticos, entre el Paraguay y el
resto del Litoral rioplatense procede de la actuacién, sobre
el territorio paraguayo, de dos condicionamientos sociohis-

133 Op. cit. en la nota 128, p. 97. Y, en este trabajo, apartado 7.6.

134 Op. cit. en la nota 128, p. 131. Cf. apartado 7.5 de este trabajo.

135 .Op. cit. en la nota 128, pp. 99-100. Cf. apartado 7.3 de este
trabajo.

136 Op. cit. en la nota 128, p. 103. Cf. apartado 4.7 de este trabajo.

187 Op. cit. en la nota 128, p. 98. Cf. apartado 2.2 de este trabajo.

188 Op. cit. en la nota 128, p. 99. Cf. apartado 2.5 de este trabajo.
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téricos: el intenso contacto y subsiguiente mestizaje esta-
blecido por los escasos colonizadores europeos con etnias
aborigenes de lengua guarani y la acelerada conversién de
la Provincia (luego Republica) del Paraguay, por razones
geogrificas, econémicas y sociopoliticas convergentes, en
4rea marginal, aislada y empobrecida, de la zona rioplatense.

4° Como consecuencia del intenso, amplio y continuo
contacto lingiiistico hispano-guarani, el espafiol paraguayo
adquirié rasgos fonéticos (y también morfosintacticos y lexi-
cosemdnticos) diferenciales, que no se produjeron o fueron
prontamente eliminados en las 4reas mds meridionales de
la zona rioplatense?®® salvo en los territorios de las actuales
provincias argentinas de Corrientes, Misiones, Formosa y
zonas del Chaco y Santa Fe, en las cuales la existencia de
adstrato (o sustrato) guarani hizo que se pudiesen desarro-
llar, con diversa intensidad, rasgos lingiiisticos homologos
a los paraguayos.

59) La cualidad de 4rea marginal, cada vez mis acen-
tuada, del Paraguay desde el siglo xvii'*® dio lugar a que
su modalidad de castellano no participase ya de procesos
fonéticos desarrollados en las comarcas meridionales y am-
pliamente difundidos, luego, desde Buenos Aires. Por el
contrario, y por la misma razén, el espafiol del Paraguay
mantuvo y preservé rasgos fonéticos que fueron eliminados
o transformados en los territorios mds meridionales del
Rio de la Plata. Dichos rasgos, coincidentes en parte con los
de la variante “andina” de castellano, no son explicables
por la influencia sobre el Paraguay de esta ultima modali-
dad lingiiistica (que no se dio, por razones geogrificas y
socioecondémicas), sino por mantenimiento, independiente,
en ambas dreas de fendmenos hispdnicos originarios, de
caracteristicas conservadoras*!.

139 Véase, sobre este tema, MARfA BEATRIZ FONTANELLA DE WEIN-
BERG, “Acerca de una hipétesis sobre la lengua del Rio de la Plata
en el periodo colonial”, en Thesaurus, 26 (1971), pp. 280-286.

140 Quizé pueda considerarse como fecha clave en este proceso la
de 1617, afio en el que se constituye oficialmente como Provincia,

segregada de la del Paraguay, la gobernacién de Buenos Aires.
141 podria también pensarse, como lo hace R. Lapesa en relacién
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6°) La imposicién, en la Argentina, de modalidades fo-
néticas mds proximas a la norma hispanica standard por
medio de la instruccién escolar estd eliminando de las
zonas urbanas y semiurbanas rasgos de indole popular que
aun persisten, con variable intensidad, en el Paraguay, lo
que contribuye a profundizar y ampliar las divergencias
existentes entre el espafiol paraguayo y el del resto del drea
rioplatense. Sin embargo, atin pueden advertirse, en areas
rurales argentinas, fenémenos fonéticos, cada vez mais rele-
gados a las generaciones ancianas, que manifiestan, de
modo progresivamente mds débil, la homogeneidad origi-
naria del fonetismo del 4rea litoral rioplatense.

GERMAN DE GRANDA

Universidad de Valladolid.
Embajada de Espafia en Malabo (Guinea Ecuatorial).

con la realizacién asibilada de [f] y [tr] (cf. Historia de la lengua
espafiola, Madrid, 1980, pp. 576-577) que la procedencia nortefia (cas- -
tellana vieja y vasca) de una parte importante de la minorfa dirigente
de la Provincia del Paraguay durante el siglo xvi ha podido deter-
minar, en este territorio, la preservacién de rasgos lingiiisticos, de
diversa indole, de origen peninsular septentrional. Este seria por ejem-
plo, el caso de la realizacién alveolar, no velar, de [n] en el espafiol
paraguayo. Cf. sobre este particular, T. Navarro ToMmA4s, “Areas geo-
grificas de consonantes finales”, en Capitulos de Geografia Lingiiis-
tica, Bogota, 1975, pp. 178-181. Podrian apoyar este punto de vista
datos de indole morfosintictica, como, entre otros, el leismo carac-
teristico del irea paraguaya. Véase de este tema, mi libro El espafiol
del Paraguay, Asuncién, 1979.



