RELEVANCIA DEL DISCURSO EN EL LUSO DEL IMPERFECTO

M?* Lug GUTIERBEY ARALS
U NED

Es bjen sabidg que la lingdistica de ingpiracion saussureana concebia
una sola lingiistica, 1a de la «langues o sistema, pero que cstudios poslerio-
res han dejado en evidencia la importancia de una lingaistica de 3 eparo-
lew, de una lingiistica discursiva. Benveniste (1966) deliria al discurso
comto wla langise en tanto gue asumida por el hablante ¥ en la condicion dc
intersubjetividad que hace posible la comunicacidn bingitisticas.

Sin embargo, Coseriu (1969, pags. 282-3} va destaco la dificubad gue
entrafia constiluir una ciencia de aquelle que queda cuando del hablar sc
aisla ta «lenguax, pues

fo que queds son heehos particelares ¥ heterogeness () le lengud, e rezli-
tlad, intenra £ habla; v la distineida entre fadgue ¥ parele, ademis de adm-
1t varias ikempreidcionss, ne €& srzabe, sine solamene afoomale v metodo.
[Ggrnza.

En la vertienie metndoldoica relacionada con ¢l discurse s¢ cendran va-
rzdos enfoques de ipveshipacidn hipglifstica, algunos tan mleresanies CoTmo
la pragmatica, la cual, como sefiala Escandell [ 1993, pag. 1), no debe ser
considerada un pive] mas de la desenipeidn lingiistica — comparable 4 Ta
simlaxis o a ko semdntica— |, i upa discipling pglobat gue sbarca todos 1os
niveles v los supera, sino wna perspectiva diferente desde la que se pueden
contemplar les fendmenos, una porspectiva quée panie e los dates ofrecidos
por la gramdtica v toma luepo en consideracion los elementoys extralingiis-
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toos que condivionan ¢l use efectivo del lenguage, por lo que puede com-
plementar, oo wvadir, ¢l temeno de la mvestigaciin pramatical.

En este trabajo queremos demosirar la relevancia que adquicte el dis-
curso en una serie de wsos del imperfecte de indicativg, cuyos rasgos iden-
tificadores se diferepcian claramente con respecle 3 los especificos del 1m-
perlecio en el sisterng verbal del espaiol Han variado las depominacioncs
de estos usas desde que Bello distinguid en las formas del indicativo vajo-
res primartos, secundarios y metaforicos {1982, § 670), hasta la actualidad,
en gue la mayor pane de las gramaticas opopen los wsos basicos a Jos
wcspecialess o wdislpcadoss. En nuestro caso, preferimos considerar que
estos valores secundarios, discursivos o pragmaticos del imperfecto estan’
celacionados cob estratepiss del hablante, que implican une delerminada
preseposicion o una detcrminada actitod ante el interlocutor.

La oposicidn de las formas verbales cantéd canraba se venia basando
tradicionalmenic cn el motfema aspecto verbal, ¥ se explicaban todes los
usos del impeorfecto por sy supuesto aspecta imperfective —de ahi su de-
nominagidn—., frente al aspecto perfectiva del preterite —llamado, tam-
bién inadecuadamente, indelimdo —. Los morfemas ucmpo, modo y aspec-
o parecian justifcar todos los valores verbales, tante los primarios, como
los secundanios. Sin embargo, &l subsistema de tas formas verbales def pa-
sadn es de upa gran complojidad ¥ hay otras categaorias que consideramaos
suténticamnente relevantas, a |a hora de difereneiar 3 las dos formas simples
del pasado, vome son:

I — La femporalidad verbal.

2 — Lt mado de acciin del verbo.

3— La perspectiva tempaoral.

Muesira hipdeesis explicativa se ha basado oo aponaciones tedngas co-
mo 1as de Comeie {19835) o, dentvo del campo de los estodios linglisncos
del espanol, las de Gueart (1977} Guillermo Rojo (1990, Jesus Pena
(1985), Sjiva-Corvalan { 1983), Veiga {1990} 0 de Anget Lopez {1990}, en-
lre QIrns.

1. Lo temporalidad verbal, La forma cantabe sc define, en cuanto
a latemporalidad verbal como simultinea a un punto antenior al
punle de referencie w omigen. Es el presente ded pasado v de abt que e] con-

Aleynes esmdios actoales, par ol pare validod ¥ mgurosos, pamen de e5Ios coneepios
connn hases caplicamat y los entranzan con vanantes divearsieas Tal 25 el oo de Alaceos
U982 v de Gracien Reves (19900 ¢ | #90e).
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ienide del concepte esimullancidads se haya confuniido con ¢] de raspecto
verbal durativos, Creemos que el aspecto verbal no viene marcado en espa-
nol, n1 en las demas lenguas romanicas, por las formas verbales simples, si-
no aue es un fendtmenn sintagmatico v por tanto son slgunas perifrasis as-
pectuaies  las hay, comeo es hien sabido, de oira indels, po-sspecloales.
conto son 1as modales — lag que marcan el aspecin imperfectivo, es decir,
el desarrolla de un proceso en su duracion. Es ¢l caso de westar + gerun-
diow, que puede aparecer, no sole en wperfecio:

i Cuando Mmes o Burpos exctieha aevando.

sino lambien en indefinido:

2. Cuande fuimes s Burpos, estiver nevande Toda e mocke

¥, pur £ Juera poco. scials ¢l lapso de ticmpo de la duracién, teda fo no-
che, La diferencia de Jus gjemplos 1 ¥ 2 es de otra indole, no pspeciual La
explicaciion seria que en 1 la aceidn principat, o sea, ko que ¢l hablapte de-
cide poner come cenlro narrative es fuimos, £l becho de nuestro viaje a
Bucgos, y esfghe revande pasa a ser una accion secundaria, simubtdoea g
fuimias. Sin embargo, en el ejemplo ? s¢ presentan dos acclones igualmente
imponantes en lo narrativo, el viaje v la nevada, fiimos v estuve nevando.
Esta claro gue, tamo en |, como on 2 la accion de nevar se ofrece £n su as-
pecte durativa, gracias o ia perifrasis de gerundio ¥ que s¢ opeoen por la
acitud narrativa del hablante.

Ezta preferencra oarmtiva del hablame o actited narrativa no €314 ctron-
tada con ¢l stema, sino que s claramente disCursiva, por er una estraleria
que & elige, en funcion de sus intereses 0 planleamienmos comupcMiIvos,

2. E|l mode de accidn del lexema verbal, conoeide tambidén por ¢ tér-
mino Axtiongart, eg un punio muy oporlante en el sistema verbal, sobre
todo en lo que se refiere o lu oposicion funcional canré / cantaba. 51 parti-
mos de la diferencia hasica enwee verbos de accadn v verbos de estado, se
pueden realizar las siguentes precisiones;

2.1, Con los verbos de gecidn e] imperfecto presenla una accion secun-
daria, dentro de la harrzcion, coma hemos viste an 2l apartado antener,
ejemplo 1. frente al pretérito simple, que presenta una ascion priocipal de la
narracitn. Pero ¢l imperfecto con verbos de accion tambitn pucde marcar
que st trata de una aceidn habitual, cuya funcion vartapliva puede ser tam-
bién considerada come secundania, sise inserta dentre de un 1ex0o emanive
mas amplio, en gue L referencay a o habatuad quede clara.
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Para segwit com un conteéxio analogo.

Cuande drimos b Burgos er febrerg, seempre nevab.

L]

Y no s trata tampoco de que el imperfecta lenga aqui un valor asprectual,
como indice de aspecte kerative o de repeticion, 1l como se ha apunaito or
parte de alpunos wramiticos, pues 1o es Jo MmIsmG cepelicon que brdlarier, aun-
que un bihite implica repeticion. Es evidente que la repsticion de una accion
puede tener relevancia de narracidn prncipal 2l preseatarse en imdefimdn:

4, Shempre neve coando fuimos a Burpas cn febrere,

Com este enunciado el bablante quiere decir gue se repitic la nevada en co-
da una e las ocasiones en gQue flimos o Suegos, pero N0 se presentd un
hibito como en 3, donde se indica que era habinal que nevara en Durgos
cuando «ibanios cn febreros. Se dice [0 misma. pere cambia la perspeativa.
un habite enmarea una narracion, oo Ja protagenizi, come si pucds hacetlo
la repetivicn del misme hecho en ¢] hilo namativo,

2.2, Con los verbas euyo modo dle accion sefiala uo cstado, cb imperfee-
in. debido @ que en el plano del sistema su wemporalidad se define por Ta
simultancidad con respecio a un punte antenor a la cnunciagion, tiene una
funcion discursiva, la de aportar un valor deseriptivo, dentro de un vonleslo
narrativo:

5. Fuames 4 Burgos on mave v ol compe vt preciosa.
fi. Comacimes 4 los padres de Feli, que parecioe bastantc ssmpaticos.

Se rata de los imperfectos gue descrihen ambicntes én que sucedicron
las acciones que sustentan la narmacion. Por el contrario, cuanda los verbos
de cotado van en indcfinido, pasan a ser narativos, €5 decir, denntan uo
camtno de estado v, pat ello, sc convierten en verbos de aceion. Por clem-
ple. =) verba conarer, dz estade, no designa lo misme ¢n imperfecto gus on
imdefinido. como s& ve en:

7. Cuendo aguel muchacho enrd ¢n casa, conocid ia nohcia.
%, Creanda acoel muehacho entry en casa conocic la naticia.

b T ooonoeis es de estado ¥ equivale @ «tenis en su «oMOCUnentos, puro &
%. al integracse en la cormiente narrativa por it <o indeoido, pasa o wener un
sentido de procesu —ecambio de un estado 3 otro—-, un sentide dindmico.
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o sea, de accion ¥ cquivale a wse enlerdw. Sucede que esta oposicldn see
manlica que en cspafio]l sc produce gracias al cambio de forma verbal
{descripliva o estatica a parraliva o dindrucal €n ofras lenguas necestta una
diferencia léxica. como sucede en inglés, donde sepin necesario emplear ios
verbos Ao know v ie find owf, Tespectivaments,

3. La pevspecttva temporal. Esta cateporia verbal diferencia dos subsis-
lernas complermcnlanos que s¢ dan, cada une dentro de un pland o persped-
Piv:

a) plano inactual o de la histeria, en que cf hablaoe relepa (o desipnado
d una Zona ajena a su cireunstancia vital, @ un munde namado, Lo este pla-
oo s inseran anto la forma came, como la torma cestaba.

b} plano actual o del discurso, que hace referene a suoaciqnes comu-
nEEvAs on las que comenianes ¢ patlicipanos daeclamenke de ia viven-
enr de 10z hechos, como ¢ didlogo, el comentario o cualguict otra citcuns-
tancia viva En esla perspeciiva 52 Inlegpran las formas verbales del mundo
corniemado, epire las cuales no se halla el imperecto cn su valer prumario,
al servicia de lo narrativo v de Ja desepnpeidn en ¢l pasado. Sin embarga,
consideraimoes que la serie de usos secundarios, que hemos [lamado ante-
riormente discursivos, pucden situarse cn edta perapectiva, relacionada con
la coungiacion incluso en el uso paralele de modificadores demporales del
upe de ahora, Aoy, ayer, mafdua, olc., COMG VCIemoes.

La caracleristica definidera del imperiecle de ser preseate de un pasado
lo convicrle ¢n una forma secundaria o relativa —relacionada con oira— ¥
le dota de una copacidad de corrimiento hacia ¢ presente o hacia el futuro
[Dwebido a exto el imperiecto pucde presentur un gran espevtro de cefecencias
tempurales en ¢l discurso, frente a g torma caerd, cuya temporalidad de
aoteriondad al vnigen le pone al servicio exelusvo de la namacido. De abi
gue podamos disligur e los dhiversos valores secundarios del inperfecio
ura referengia femporal variada:

1. Imperfecto en un confexts de presente o samultanesdad a la eounciacidn.

2. Impertectoy en conlesto de future o posterieeidad a la counclacion.

i Imperfecin de descorsn anterior presupuesin (contexto do presende,
pasado o futuro),

iz preciso senalar gue esie funcionamerdo del amperlecio no ey espe-
gifico de alguny variedad del espaiol. sea ésta diadpica, o sea diuseritics,
s que perienece o oda pesim corpunidad lingdistica, e iclusg en patte
a la comunidad romanee, pues g5 hien conovida la vaalidad discarsiva mo-
dalizadora del inpeefocto en orras tenpuas de noestro tronce latmo.
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|. fmperficta en sisnidranvidad o la crungiacion

En £ste grupa se pueden integrar vanies matices discuesivos:

a) Corlesia o maodestia

¥ Fantasia
) Bt emplen de une forma del pasado para marcar un valor prapmatico de
eorlesia on lo enunciaeion, v por ende en referenein temporal de presente,
es comin a vanadas lengeas. Se trata de una esirategia de alepamiento que
Neva implicita la idea de que depende del imerlozwtor el sumplimaente de
la expresado. Fleischman sehizla que ¢l valor de upasador por si msmo,
suaviza Yo abrupio de una peticion y hace mas dificil que el oyeme conteste
que 1o (1983, pap. 186). En espanol, que na liene ¢oma el inglés vna sola
forma simple del pasade, sino des, es et imperfecto el que desempeha ese
papel discursivo:

9. Venry a auplicarle nerdén.
il Querizmaos manifestarle nucsiro profunda daler por csta mucrie.

Es bien salido gue on nuestra lengua son formas de corlesia tanto ¢l
imperfecto grerie, come guerela 1 quisiera, ¢ bien ba fotma guiere, acom-
pafiada de tono ¥ pesto corteses. Suceds atge snalvgo ¢on la celralegta de
wngdestiar

11. Enmi opipidn galos peoblemas no dehies producitse.

by La potencia desrealizadora del imperfecto o comvierie en una forma
idones pata narcar el mundo de la fantasia ¥ de los suedos. Se ha lamado
ahipclicow por emplearlo en sus juegos los nings:

12, Yo oo Caperucita v b la ahuchita y me pedras que e visilare, (= juge-
MOs @ que ¥a son.. Y e des.)

2. Imperfecto de pasteriovidad a la enunciacion.
2.1, En epuncizdos de modalidad exclamativa y para 1a expresion de un
desco:
13, ;Me ropphs ghoza mismo una copa de champan!
14 ;A estetipo de gonle 1o goads vara cuidar vacis!
15, [ bucmit gana me morchebe al cime sl sarde!

En este punto & isnperfecio compite con la forma cuntarfa,
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1.2 Con semantismoe de futurn hipotdtico aparece el imperfecio en

construcciones sinticticas gue marcan condicionalidad o concesion. De con-
dicionalidad son muy variadas las fBrmulas en que uene este valor discur-

SIVE, COLTG:

Lo, Yo gue Marinsl, me ailfiaba @ ose partido.

[ 7. Me decior a me esa mentira v be daba su merceido.

| 8. Estudignde todos los dias diez horas, wprebaha [z apasicion.

19, D frabiar mejor inghés, |o conrraraban en esd puilinacional.

20. 5F hicaera frie on la plave, nos dedicdbanios 4 pascar.

21, Con tal de gue me ayudaras an poce. veada o buscarte mafena ¥ i fle-

vabg conmapo & 13 oficina.
22, Crme el lerrorists se negard @ declarss, me encosiraban ninguna msta

did c2so.
25, 4 menas que me o padicTas de rodillas, s vaivie vOd ala Caxe.
24, Npsolros po fe vendiamas este muchle. @ ng yor gue hos o padicra de

rodi]las.

En contextos concesivos sucede |o mismo, aparece br imperteete deno-
tande un tiempe posierior a la enunciacion:

25, Aungue me 1o jusara pot o mas sagmacs, nooc ereid.

26, Por mids gere |6 insisticras, can ese Shicd mo (¢ camiar una rose.

27, Por s diveetids gue nos 1esultara su planteamichio, no acredicmas
lo que nos ha propuesio,

3 Lin prupo especial lo constituve e imperfecio de discurso anterior
presupuiesto, 1al como lo ha designade Graciels Reyes (1990a, pay 107y,
que puede presentarse en cualguier relacion temporal, tando de anterioridad,
come de simulapeidad o posterionidad ab momento de laenuwociacion.
Cuando ta actitud pragmatica del bablante es mostrar incentidumbre sobre
el conoeimiento de 1o que se enuncia o no s¢ quiend asurmir la responsabili-
dad sobre la verdad o falsedad de un juicio o informacidn, puede aparecer
¢] mperfectn. Asi. ¢on valor de prescote:

2. E! conmero do oAz otquesla sra how, fro? (- 25)
29, Lacalle de Hortaleza extaba par ggue, veamas (= ¢sba),
que presupane un discurso anterior coma:

28a. A.puizn me dije que ¢l concierto de esa orquestd sz hay,
291 La calle Honaleza recucsdo que estaba por agqui.
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Pere csta posibilidad discursiva es asimismo valida en comex1os de futaro:

30 La reunicn del mes prosimao cre of Cuenca, jverdad?
31, Vueatra viaje a Chinz era para denire de dos 2605 [ no’

Gracicla Eeyes le atdbuye un valor citative, o interiextual {1990, pag,
307 ey decit, de apuntar & un exto anderior ¥ un valor pragmatico dé escra-
pule ¢pistemalagico del hablante Lo que es evidente o5 que todos eslos
usos, tan habitwales v tan vives en discurso conversacional, suponen Ja po-
sibililad de estilo indirecto:

31a Me dijisicis que vaestro viaje a Ching era para deniro do dos anos.

Denire de esta mrsma relacidn intertexiual pueden marcarse otros matt-
ces, adermas de la jpeertidumbre, come @s la sorpresa. El imperfecio queda
despojado una vez mas de su valor temporat de pasado y aparece haciendo
referencia 4 un becho que se do en simubaneidad con el momeno de la
cnunciacion, ¢n situaciones comupicalivas semejantes a ésta, gl hablante,
ante la llamada del timbre de se casa, acude v abre la puena, encantrande,
inzsperadamentic que es un viejo AMIEo!

32, Qi alegriat JPero 51 eras il

La forma eray hace referencia a un pasado de expeaiativas contradichas con
¢l prescnte: guizd al acercarse a la puerta pensaba:

35 Pasihlemente oy mid hipe, que saele [lopar 2 estas hors, o quiza e ¢of
norero, con alein resida, ne k.

Lo valor pragmatico de somresa admiradiva, andlogo al antenor, s¢ daria
cumdo el hablante, ante la propuesta telizada por un amigo, que no cs preci-
satnente experto on écnicas culinanias, de gue pruebe un plaio recien cocina-
do por &, duda y piensa que puede estar bastante malo. [ie ahi su sorpresa al
prabarlo v comprobar que su juicio previo ha quedado contradicho:

14 Pocy eirebe bueno de vordad!

Lo que se ha llamado imperfeclo de reproche fomma parte de cste mis-
mo usn discursive del imperfecte. con la diferencia de que la sorpresa os
pegativa, de dezencantoe ane bo imprevisie. Se¢ emplea por parte del hablan-
te iz mwedalidad iptercogativa- exclamativa, de cardeter reldrico:
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33, 0w persabes, hivo, que b a tragarms ta disculpa®
ah. (8 crenre wstosles gue samos toneos?

Es cvidenic que bos equivalontes en presente, al no tomper con lo habital v
o conectar con ub discurso pasado 4ue Conratla SUpUSsStamEnle on vl
presente, paerden fuerza expresiva. ineluso cor la misma modalidad, iote-
iogativa- cxelamativa, v oo izualdad de elermentos suprasegmentales (cato-
nacidn, 1nensidad) v paralinpuisticos (festos):

An-a Qe prremses. jo. que voy s iragarme o disoulpat
3T-n o5 creen ugtedes que somos tomos?

En conclusion, hemos intemado demaostrar aqui que los diversos valo-
res del imperfecto no tienen relacion exclusiva con su funcion estrictaments
temporal, de pasado, en ¢l sistema, ¥ mucho menos con 1a catcgorin aspedio
verhzl, sino que, por sus propas carateristieas de temporalidad v perspecti-
vo temporal, asi come por ¢l medo de accién especifion de cuda verbo, T
bacen adecuado pura expresar una serie de matices de indele discorsiva, o
i s¢ Quiers pragmiticz, que Jv convierten en una forma verbal surmamenie
atractiva.
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