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1. ESTROUCTURA INTERNA DE LA LENGL A

Describimos [os productos linglisticos como «lipos de unidad de cohe-
rencia stenificativa producidas por combinacidn de clementes significati-
WIREE.

Fartimos del criterio de que la nocidn semialdgica de signo, ral v co-
mo la entendid Saussure, no con un planteamiento conductista, ni induc-
Livista, ni As0CiACionista, 5ino con un criterio innogvador, original, que de-
nomind wsemiologicos, todavia no bien entendido a causa del solapadoe
cquiveco producido por la distincidn conductista entrc sintaxis, scrmanti-
ca y prapmatica, con la pocidn saussureana de sigmificacidn, es ¢l ade-
cuada fundamento tedrico en que sc pucde basar una teora iotegral del
lenguaje que frate univacamente, en ¢l mismo marco conceptual, ¢l estu-
dio de los productos lingtiisticos ¥ ¢l del sistemna de lengua. Nas propir-
nemes explicar por qué los productos lingiiisticos son unidades significa-
tivas de naturaleza variable pero cuya funcidn significativa es asimilable
a la de a2z unidades sigoificanivas de la leogua. Para cllo hay que deectar
¢] aspecte funcional o, en su case, €] formal - -segiin sea e] tratamicnto
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que 5¢ adople — que permita identificar un conjunta de combinaciones de
steiog de lengua comeo un producte sigmficativa unitario, ¢oma Una uni-
dad de significada lingiiistico, Fse concepro es el de wunidad de cohe-
TRRCLR.

Fara que una combinacion de signos de ba lengua sea imerpretable eo-
mo umidad signifieativa v no comeo nmiera adicidn, yuxlapesicién o coordi-
naciom de diversos signes lingiisticos de un determinado nivel sintictico,
¢3 necesario que sean comprendides unitariamente como concurriendo
¢xpresur un sipnificado singufar, Fsta es la condicidn necesaria para que un
conjunto de vlementos de lengur puedan ser designados como unidud de
significada producida por el hablante.

Dre heche, la lengua contiene numeresas palabras que designan con-
juntos significativos o upidades lextuales. Asi, podemas refenimos a un
conjunts de palabras como a un arelTdne, ¢ @ N «pocmak, ¢ & UNA «para-
dojan, o a una «fibufan, 0 a una cpleganay, o 2 und «lEOCDS, O 8 NN
soonversacians . 81, mediante ona sola palabra, podemes designar uo
producta linglistico que cornprende un conjunto variable ¥ no predecible
de palabras como vompartiendo Ja expresion de un significade singulan-
cable, es porgue, efectivamente, percibimos ese significado como siogu-
Jatidad sigmficativa ¥ no como mera acumulacién de palabras. Alguna
propicdad tiene que manifestarse en la concurrencia de palabras para que
sca posible que una ristra no se iolerprete camo mere aglomerado sing
como contribiyendo a organizar un significade unitario, simultineamente
organizado, en su resiproca Congurrendia, por todos sus componentes,
Suele designarse esta propiedad con €] tdrming wccherenoias, La condi-
cidn, pucs, para que una unidad significariva compuesta de unidades me-
nores de significacion pueda ser captada, interpretada o entendida come
tnidad de signiticado consiste cn que la relacion combinatora entee las
palabras sea, en algin sentido de la expresidn, coberente. La coherencia
¢5, para cste ponto de vista, la relacidn fundamental exigible o palabras
gue aparecen combinadas para que sean interpretables como una unidad
sigmificativa de combinacion. Aunque €] estructuralismo no se ocupd nids
gue de las refaciones lincales de cohergncia entre combinaciones de pala-
bras —relaciones sintzgmaiticas v relacién peedicativa. -y ne de relacio-
nes mis complejas a las que solo es posible acceder si se las concibe y
califica comu de ucolerencia globals, su componente de macroprapasi-
ciones Meticas ha sido suficientements activo y coosistente coma para im.-
pulsar el estudio del inmenso panorama que se vislumbra come objelo de
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la actual teoria de texte, concebida caomo una teoria integral del campor-
lumienlo lingiistico centrada sobre la relacion entre ¢l wso lingdistico ¥
la accion humana, sin tener que rectificar el noclen cenral de la docirina
—.-los conceplos funcaionales de ssignos y de slenpuas — gue son la base
tundamental para que una teonia de la lengua pueda ampliacse a una teo-
ria del fexto consistentemente explicativa.

Consideramos como relacidn minima de cohercocia global la gque vin-
cula a les diversos camponentes de una «eetacidn predicativas, Chstingtu-
mos la erefacion predicativan de la de weoherencia global» en que ésta se
reficre a todos log elemenios que componen aguélla, mientras que agquélla
s reftere a Lo relacidn lineal endre los ¢lementos que determmioan la predica-
ci3n ¥ los que dependen de ella. Las relaciones de coherencia lineal dentro
de una unidad sintagmatica en la que no hay relacion precdicativa estdn de-
termuaadas pot ¢l tipo de instruccionegs abstractas o reelas de combinncion
qué constituyen lag palabras. El estudio de estas reglas de combinacion pre-
cede o s tcoria de tealo v perfencce 2 la sinloxis de la lengua. Se trata doe
replas gue delnen qué tipo de combinaciones entre gué hpas de palabras
son gramaticales v cuales no lo san. Para que se prodnzea una relacean pre-
dicativa basta combingr, ¢o leoguas romanicas como el espaiiol, un nombrs
o un sustiado ¢on un verba en forma persanal. Gasta, pues, que ze combi-
nen coherentements (cohercncia lineal sintagniatica o prepredicativa) dos
palabras que pertengzean a un determinade nivel estrectural fen el seotido
de Benveniste, no en ol de Chomsky) de la organizacidn del sistema de
lengua {o sea, no dos palabras cualesquiera) para gue se produsea vna rela-
cicn predicatva (coherencia [ineal predicativa), Una cambinacuin cobwren-
te de palabras que oo pueda explicarse en témminos de relacian de coherencia
predecativa ¢s un sintagimoa o una frase, a un sintagma ¢ una {Tase eén algun
grado de expansion, una succsion de complementas, por gemple. No es,
pucs, ¢l numero de palabras combinadas o que determing la peaduceidn Jde
una umdad de coberencia global, semg el mivel de compiepidad estrectural
de las paiabras que se combmnan. Lsio significa que, en la estructura de la
lenzua, que ¢5 el recinto de donde se obtienen las palabras, Loy signoes estin
va orpanizados comoe uo sistema esteatilicado, en madolos sinricticos wmuy
compleos pere analiiicamente diferencitables. Asi, pues, para gue hava re-
lacion predicativa co una combinacion coherente de palabeas 23 necesuno
gue, al meoos, dos palabras de bas que hioculmente se combinen lenoan wna
constituclan de crerto nivel o complejidad sinticlica en ba organizacion ine
terna de la lengua,
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Podemeos, por tanta, distinguir diversos grados de organizacian sintdeti-
ca. El grado mas eleinental cs ¢l de la organizacidn de la lengua. Puede de-
finirse |a lengtia come 1o dado al hablande pare realizar sus prodactos: Lo
que el hablante aprendc micntras aprende a intérpretar o producr. La ten-
zun vi un sistema sintacticamente organizado de elementos signifieativos.
St denominamas sintaxis a la organizacidn interna de la lengua v a lade los
productos, podemos denominar semdntica al contenido de cada clemento o
de cada producto, o sea a su significado. En este sentido, ¢l estudio de fa
semantica ¢3 reducible al de 1a sintaxis ¥ es posible referir un térming a ofeo
prescindiende de uno de ellos. En la orgamizacion de Ja feogua camo un
sistema de clomentos se pueden distinguir diversos niveles. 51 adoptamos ]
criterio de gue un elemento de lengua es una aglutinacidn de instniciones
sintacticas que ¢l hablante propone al oyente para que las oterprele, cabe
distinguir diversos grades de aglatinacidn, Un conjunto de elementos cuyo
grado de aglutinacidn sca homopéneo delimita un estrato, o nivel de ugluti-
nacidn, de instrucciongs smntacticas.

Un sema o8 Ja unidad no compleja o simple de instruccidn. Un morfema
s una aplutinacion de instrucciones significativas en un determunade esra-
. Una lexia us una aglutinacion de instrucciones ¢n un nivel mas comple-
jor. §i lamamos palabra a una aglutinagin de instruccienes que se combina
libremente con otras, crotonees las palabras pueden clasificarse segun la
comiplzjidad de su organizacion simactica, Cada palabra y cada una de lus
wexpresiones fijase, locuciones de la lengua y formas singulares del wdis-
curso repetidon, €5 una manifestacion aghitinada o superficial de un con-
junte de instrucciones sintacticas. En cada Jengua se aghdina en forma de
patabra de mede arbitrario un conjunte de instruccinnes sintdeticas cuyo
andlisis revelaria que las instrucciones sintacticas elementales son universu-
les ¥ cotmunes z todas las kenguas. Asi, pues, prescindiendo de la arbitrarie-
dad de las manifestaciones fonologicas, |as lenguas ¢stan compuesias por
conjuntos arbitrariamente aglutinados de instrucciones sintacticas distribui-
das en diversos estratos caracterizables par 12 homogeneidad de su comple-
Jidad seméntica. Cabe suponer que las instrucciones sinaclicas elementales
s2an COmUNgs a todas las lenguas. Tamdbién, aungue las formas concretas de
aplutinacién scan arhitrarias, puede estipularse como hipotesis que hay una
relativa homogeneidad entre las estratos de todas las lenguas. Estas hipaote-
sis no son muy comprometidas. Menos controvertido serd suponer gue los
procesas mentales individuales de los gue depende la interpretacion lin-
giiistica scan umversales o comunes a toda la especie. Los prinepales de
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eslos principios sen el de que tada lengua es resultado de un praceso de eli-
minagiin de redundancia v que todoe producto lingilishica es un procesn de
aportacion de infarmacikdn nueva. L) equilibrie entre cstas dos exigencias
produce formas sintacticas g8 wpramaticalizacions, es decir clementos du
lenpua cuya funcion es eliminar redundancia sin pérdida de nformacean.
Nucsira hipitesis se limita a suponer que, ademis de estos dos principlos,
las reglas subyvacentes que se aplican para ta regulacidn de los pracesos de
gramaticalizacion textual de valor universal son, come minimoe, 195 pringi-
mios fundamentales de |a lagica fonnal, ¥ tal vez algunos otras de naturale-
v sintactica come, por gjemple, la distibucion de la lengua en estratos da
densidad semidntica, la aglutmacion morfemica, la lexematica, la combina-
cidn sintagmatica. las relagtones predicativas y algunas otras.

Iin contraposicion a la leogua, gue o5 1 organizacion sintacticn dada o
apreodida por el hablante en su relacion secial como micmbra de una co-
munidad de lengua, ¢l grado mis complejo de orpamizacidn sintictica, que
rs una orpanizacion combinatena de elemenlos de lengua, s ¢l de los pro-
ductos lingiisticos gue denominanios textos. Pasames del nivel de lengua,
o nivel dide, al ovel del producto linglistico o nivel de producceon, cuan-
di estudiamios combinaciones sintdcucas de clementos dados ¥, por ello, no
producidos. Asi, pues, podemos distingoir entre ¢l nivel sintdctico de orga-
mizacian de la lenpua v el nivel sintactico de organizacion de los productos
lingiiisticos. Entre la organizacion sintactica dada o aprendida y lu organi-
zacion sinfactica realizada o produceda en forma de proceso texiual poeden
distinguirse prados intermnedios de orpumuizacioo sintacuca peoducada, Are-
miéndonos & este segundo campo de investipacion es posible diferenciar ires
proncipales neveles siniacticos. B nivel sintagmdtea, el nivel predicativo y el
nivel wmatico. Diremos que un producio lineliistico es tedtualmente corm-
pleto, o sea, vumple ¢on wna funcido pragmatica o sowial, cuando puede
mterpretarse como una singularidad de sigificade con autonomia temilica.

2. L MIVEL PREDCATIVO

Deengamonos provisionalmente el nivel predicative. Para qoe hayao
relacion predicativa, [as palabras comnnadas nenen gque ser, en suestnuctu-
ra significadeva indemna, mierdependrentes Jesde el punio de vista de la pre-
dhicacson. kEn téominos de limglistica normadiva csto equivale a decir que es
necesarin gue una de las palabras, cs decir, la aglutinacidn de iosineceiones
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sintdcticas vombinable como unidad, sca un noembree, ¥ 1o otra palabro sea
un verbo, bien entendide que, por razones de las que vamns a CXponer una
sucinti referencia, no hay informacedn predicativa si el oombre o el verbo
sof sustituides por palabras de menor complejidad estructural. Lin ateman
¢5, pues, un tpo de informacion propucsio por la prodicacion que puade
designarse por un térming [éxico, Si no hay predicacion no hay propesicion
tamdtica oxpuiesta mediante el lenguaje. Eso no quiere decir gue [a enusida
de una palubra 0 und combindeion SINlAGANANICT 8N Una SLUACIon COMCTEl
det habla no pueda ser imerpretada come una proposicion tematica. Lo que
decimos ¢ gue, 50 se hate abstraccién de las circenslancias en que se cmi-
e, no pucde ser cotprerdida lingitisticamente como tal. Asi, pues, defini-
mos una oracion come la unidad minima de coterencia que propone predi-
cativamente un teniy, 0 la vrudad combunatoria de elementaos de lengua que
nene fupcion predicativa.

Si la propeswcwn informativa sobre un tema es una candicion de cobies
reneid, endonces 11 widad minima de coherencia global s la propuesta -
matica cxpresa medianle una relacion predicativa enteg un verbo ¥ ona pa-
labra nominal, for gue veefan, es una relacidn predicativa co la que oo hay
propuesta fematica porque oo hay informacion sufichente para la delimia-
cion referenocial del tema propuesto; fos pdjaros viefor U8 una propuesta
tenuibicn; fog pofoees gue vaelan e apa mltrmacian tematica en la gue se
tntroduce un eleinento de indeterminacidn que puede ser tamiticamente
delimmilado en la secuencia posterior {catatara) o ha podide serlo co una se-
cuencia previa (andlora). Cservamos fos pajures gue vieelun iinbrica ana-
foricarnente el tzma de los pdjnres haciéndole depender de Lz relacion pre-
dicativa previa cuvn sujeto domina la propuesia tematica de fos pajaros gue
veredan, pere no delimila tematicamende lu reterencia de observemos, o sea,
yug el sujeto cramatical no esta temddcamente representado e la seccen-
cin. fox pajares gue vielan e ematicamentie dependiente de obegrvemas
en ol novel sintagmadtion v en o] predicative Mo tienre, por tanto. aulonRorg
temalica. B obysenermor los pafaros gue vielan mivmiegs edperamos, la
ristn observamas fox paiaros gre vaelan os predicativamants depend ente
de esperamoyr de modn que 1o mdetemunaciin temdtica de observamos se
corresponde con la indeterminacion de ssperanter por lo que es predicali-
vaments dependienie de esta, Tin este coso, deaimos que hay wee wimbrica-
cldn predicativan denire de -4 secuengia porgue ambos predicados compar-
ten alean elemento sinfacues coman en el nivel predicative que puede ser
represenlandsa en el nivel tematico, aunque de hecho no 1o sea.
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La imhricacidn predicatliva e3 una varicdad de bos procesos de gramati-
calizaeion que la Jengua, come orpanizacion sinthctica, permite renlizar re-
currichido 2 sus elemenios de aplutinacion sintactica, por gemplo, e arti-
culo, un pronombre, ung Prepo3icion 0 una conjuncion. Nesotros, {os
hambres do exte fugar, observamos Ios pafares que viedee, deja tematica-
mente indeterminade este fugor coma referencia de fos kombres olizerca-
mos qui gueda sin represeotacion temuitica dentre de la secuencin. 5i la re-
Tacian predicativa lu definimes comoe ana propuesta tematica de cudiguisra
de sus compotentas gue puede ser comploladn wematicamente, pedemos de-
it que, £n Ui sechencia textual, un tema es independicnte de una resacion
predicativa ceando no estd imbricado gramancalmente en el nivel sinug-
mitico ni en el predicativa deotro de ella, o sen, 1 1o abarca bajo su domi-
niv o 31 €5 independivnte ded dominio de cualquicea de los compunentes de
uny relacidn predicativa concurnenie.

Podriamos definir la nocion de adominio de un elemento e fenguas
comn €] campa de aplicacidn sinfdetica en que ese elemento cjerey su fun-
cion. [isla definicion no presupone nada acecea ded opn de funcion. kL do-
minio puede ser activo o pasive, de modoe que ¢l clemento pocde ser fun-
cietalmente domimante o dominado, respecto de algan punto de visia gue
o vamos a discutie, Y tambicn poede ser analorice o catafdnes, segin que
ler gue ¢aiga bajo el dominwg a4 una rssa precedente o una posterior. Ly
probable que solo los clememias gue determinan la relagidn predicativa, e
nombee v el verbo, whgan un dominio a 1a ver catatérico y anaforice den-
ro e la relacion. Por erempla, o] verbo co forma persenal domina anafon-
camente ¢] sujeto no cxpreso o al pronombee que lo snwnatcaliza v al come-
plemento que depende del verbo v a la preposicion que o anuncia, Fero o
gue aqui nos interesn o5 gue se puede estudiar el navel sintdctics ¢o gue una
parte de Ja oracién ejerce su domimn, 1. conjuneién, como verenas, pusds
lener un dominio catafdrice ¥ analorive de Lo relacidn predicanva pero
dentro de olla es eataforiea o es anaforica, pero oo anvhas cosas i la ver, L
relidad, la necion de apane ée la oragidne queda, en cierio moda, devaluu -
i ¥ que presupone gue es ¢l Qltiinn nivel sintdeuve en ¢l gue wna palabea
puede caer bajo un dominn ¢ ejercer un dominio sobre aguellas con las qua
se combina sintdcticamente. Podemos. en inda caso analicar loa mveles sin-
tacticos en que wna palabra gicree su dominto va sea pasive o acivo, anato-
Fices o cotulorivo,

51 analiramos los niveles sinticticos vn que an articulo 0w preposi -
vinn tenen un campo de dominio pedriamos distinguiclas como palabraz
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gque solo tienen funciones sintagmaricas. Ambas son palabraz que delimitun
cateporias sinticticas habilitindolas para constituir elementos de la predica-
cion, va s=a el del sujelo va sea el de complemento del sujelo o del predi-
cado. 11 anticule es una pate de la oracion que sélo aporta informacion ca.
taférica en un nivel sintagmatico, s decie, la aparicién de wn aticuloe no
pugde ser por si sola comprendida vemne signe de que hay una ristes 10k g-
malica precedente sino sélo como anvigio de la fonmacian de un simtagena.
Podriamos definir la preposicidn como un elemento que sinticticaments
aporta informacien anaférica y catafarica en el nivel sintagmdtico indican-
do que cualguiera de los nicleos de fa relacidn predicauva ha de comple-
fmentarse sintigmiticamente o depende de un predicado o de un sujeto. La
proposicidn liene una funcién informativa catafioricamente limitada a fa ex-
pansidn sintagmatica de los nicleos del syjeto o del predicado, gue prize
interpretarse vama sefial anaforica de existencia de un sujeto o de un predi-
cado o lus que dornina pasivamente. Su funcign csli pues reservada a urdir
reluciones de coberencia lineal dentre de la relacidn predicativa. Es decir,
came parte de la oracian la preposicién aunca ¢s signa du que pueda haber
relacinnes temdticas.

La conjuncion ticne funciones aaféricas y cateforicas en <l nivel sin-
tagrndtico, en el nivel predicative y en el mivel de imbricacion predicativa,
Sintapmiticamente pucde afadic informacidn a la informacion dadar fos
poijaras del Jago v los drbales del hasque dends por la presencia de v se so-
bresnticnde que hay lugarcs vacios antecedentes ¥ subsiguienies, Pero tam.
hifn pueds tener una funcién econdmica anaforica: fos pafares fdel bosque)
w log driles dol bosgue donde lo ubicado cotre paréntesis se pucde suprei-
mir: dos paiferes ¥ los arboles def bosgue, Cuando ticne competencias cn el
nivel predicative presupone que hay celagion predicativa entre los nocleos
y su funcion consiste generalmente on eliminar la redundancia de la mfor-
macién demro de la unidad de cobereocia predicativa imbricindsla en la
poidad de predicacion. 51 su competencia ei solo sintagmaitica su funcion
¢s tanto informutiva como econdmica. En suma, la conjuncion pueds ser
signo de aparician de lunciones predicativas que caen bujo sit dominio ana-
{Grico o cataforico. Por ejemplo, en » Hegaron fay Hevies 12 conjuncion y
puede tener valor informativo de que la secoeocia que domina aporkl und
hueva propuesta temitica distinta de b secucncia precedente de la que ¢s
s1erno andforico.

Alpunos adverbios pueden servir de signos cataiGrices de la funcion
predicativa, vomne ocurre con los de afirmacion, negasidn o duda, vu que la
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relacidn predicativa’cae bajo su dominio: guize @i aovia vergae vsla noche
g w verdrd mi nuvin extu rocke, damque la nonnal €5 que todo adverbio
funicione comoe complemento ¢n ¢f nivel predicativo, a veces los adverbuos
tambicn pueden funcionar aparcnicments, al menes, como complementos
en el nivel sintarmilico: vimos o su movia basterte trangrifa dande bustan-
te tranguita s wn predicado de rovia y oo un cemplemento madal e o
mgs. En la gramdtica se suelen Hamar adverbios prechcativos del comple-
mente direcio o del sujeto. Es obvio, no ohstanie, gue en movig bastai
trangeile 8] adverbio tiene on dommie anzfonce pasiva de una copola pre-
dicativa fo novia vorg bastante tranguila. En efccto, lo secusoeia novig ui
hastante renguila reguicee, para ser comprendida predicatvamente, que sc
sobreentienda ¢l articula.

%1 analizdramos otras pattes de la oracign aplicando este crilerio po-
driarmas comprobar que ef pronombre no tene funciones en el nivel temidti-
e sing 2 través de combinaciones sintagmaticas o predicativas. Ls posiblc
gue solo 1 conjuneidn pueda tener, por simisma, funcwnes sintdcticas que
dominen una relacion predicanva completa constiiiva de una propucsla
lematica.

Con la predicacion se manifiesta la minima relacion de coherencia glo-
hal, ¥a que no requicre mas que dos palabras, aungue de determinada com-
plejidad. Curnple, pucs, dos propiedades seminticas {o funcionalkes) que oo
sansfacen atras combinaciones de palabras: su combinacion tene relacion
de cobierencia lincal {como lo ticoen todas las combinaciooes sintagmati-
casl aunque de mavor camplejidad sintictica (es una rclacion predicativa),
¥ a0 cunjunto puede comprenderse como una propucsta tenyditica, Como
proposicion pucde ser comprendida come unidad de cohercncia glabal: sus
componentes constiluyen una unidad de significado predwcaiva que puede
mantener anitariamente relaciones gramaticazlizables de coberenoa von
otras.

Por tanto, la orzcién como unidad de coberencia predicativa es wit 8s-
tructura ¢ompleja en la que s¢ puede distinguir un ndcleo de predicacion
del gue pueden depender varos niclees mbrncados predivativamenie por
cootdinacion ¢ pot subordinacion. Camo el ndcleg de la predicacion tienes
das elementos, las relaciones subsidiarias pueden depender del clemento
sujcto nomibal o del elemento predicado. 56 la relacion coasiste en anadic
pradicades que comparten unmo o varioes swetos o algune de los elementos
sintacticos del noclen del sujeto, 1a relacion predicativa entre bos predicados
s de lpe coordinativo @ sustantiva, va gue noe hay dependencia funcional
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vnire los predicados; st la relacion vincela predicados a un predicado ou-
clear cuyos elomentos dependientes no son compartidos, la relacién es de
npe subordinade o predicativa, Estas condicionss no son suficientes para
precisar un concenta funcional de parratn. Distinguen [o que en Ta gramadi-
ca nernativa solia lamarse la oracion simple de la oracidon compleja deniro
de] periodo oracional. Sintickcamente caracterizadas son refaciones en ¢l
nivel sintanmatico o co el predicativo, no en el tematice. La relacian entre
[as predicados se establece mediante enlaces que no tematizan hato su do-
minio alguos de los componentes sintagmaticos de la relacidn predicativa,
va ygue o bien unos predicados son dependicnies de otre 0, 51 oo lo son,
comparten los mismos o algunes de los clementos sitdcticos de la predica-
cidn, va sea el syjelo, yo sea el predicado prineipal, ya sea algane de los
complementaos.

3. DIEPISICIOHR DE PARRAN

Camo nuestro problema serd determinar o propiedad {uncional de
una unidad de significado minima pero superior a la de oracion, cuncre-
tamenic ¢} parrafo. podemos anticipar que, desde un puntoe de vista Hin-
cional, un patrata ¢s una unidad de coberencia global ne pramaticalizable
cn la que uno @ varios temas imbricados predicutivatnente se articodan in-
formaiivamente en oo 4 und propuesta tematica. La relacion de cohe-
rencid que define el parrafo os, pues, do naturaleza temalica, Podemos
aventurarnos a definir un parrato como wuna relacién de tipa temitico
entré temas no imbricados ni imbricables predicativamentes, aungue de-
ba haber entre ellos otros tipos de relacion. La imbricacion predicativa es
un ipo de relavidn gramatcal ya que requiere, para manifestarse, de la
presencia de algin elemente de leogua, geneeolmente upa conjuncean. o
adveri ¥ una canjuncion pugden servir de siznos de ruptura o de adi-
cian de nucva infomacion tematica, poer gemplo. en espanol, tos adver-
bilos oy v edfermay, Pero, generalmente, |a wnbricacion tematica roquicre
cstructuras sintacticas mas camplejas que las vnidades de lengua. Gene-
raltnenie locuciones de estructura sintagmatica deiclica o vonjuntiva de
tipo anaforico o catutdnico. Schales de que una secucnea de palabeas
puede interpretarse coma camienze de un pacrato diferenciable del com-
pugsto por la secuencia precedents, son las locuciones prepositivas ¥ ad-
verbiales ¥ combinaciongs sintagmativas de funcidn deicnca anafarica o
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calafarica del 1ipo fo dicko anies, io va cxpiesio, camo Hemes Viste, e
exfe sentie, por atrg parde. Asi, el pronombre puedc tener funciooes
anafaricas de designacion y catafdricas de anticipacion de pacrafo. Por
gjempla, cuando se dice fo Jiche amierformente,., o exio significa,., El
cstudio empirico de [a variedad de formas como sc realice csa sintesis
desborda las pretensiones de este texio, Para lo que aqui importa pode-
mos definie un parcafo como wuna secuencia predicative gramaticaltzada
gn el texto en un nivel de imbricacidn temdlicas.

Por ciemplo, ia repeticuan de voa palabra léxica de una secuencia previa
que lrurgduce una pueva prepucsla lemakiva pucde servir de senal de exis-
tencia de un picralo independiente del que constuuye la secucncia prece-
dente, Ahora bien, no basta gue 1a repeticidon de] eoncepto 18xico no esté
imbricada, es necesario, adends, que no sed imbricable. Esta condicion de-
pende del critena de imbricacién gramatical. Lo que s¢ quiere deciv ¢35 que
no haya un recurso de lenpua cuya aplicacian favoreciera la gramaticatiza-
cion de los componentes expresos sin pérdida de informuocion. De esta ma-
nera sg puede distinguir entre relacién de propugstas tematicas no gramali-
valizodns pero gramaticalizables mediante ¢l uso adecuado de los recursos
surmiristradas por la organizacion de o leneua, ¥ orelacwdn cde propuestas
tematicas no gramaticalizables. Una 1coria del texto aplicada a la comec-
cign de textos se basa en la distiocidn entre tematizacion no gearpatiyaliza-
da pero gramaucalizable, tematizacion gramaticalizada y tematizacion ne
pramaticalizable. Lin trabajos precedentes nos hermos ecupado de elaborar v
aplicar eslog conceplos.

Funcionalmente hablande para que haya pammafo tiene que haber rela-
ciones sintdelicas que sicvan de enlace entee urmndades de coherencia global
gue meeden estar coordinadas o subordinadas pero cuyns commponcntes sin-
tacticos, ol supete o i complementacidn, han de serndependientes ¢n ¢ ni-
vel sintagmédtico ¥ en el predicative aunque pueden ser temdticaments
compartidos, Los enlaces han de abarcar bajo su dominie combinaciones
independicntes de las celacienes predicativas que telacionen. Comoe los en-
baces conjuntivos suelen ser coconomizadores también puede haber enlaces
de tipo preposiuve, que anadan informacion siempre gue tengan bajo su
dominio wna relacidn predicativa. Tales enlaces no son preposicionges, va
que no son recursos para aiadic intormacion dentro de 12 relacidn predica-
tiva sino entre relaciones predicativas wa constiuwdas, pero, ¢n su nivel,
funcionan como preposiciones ya que su funckan es afiadie informacidn
aungue oo en el movel sotagmaticd sing en el leminico.
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La intecpretacion sinteticn de una secuencia de palabras 610 es posible
si hay alain clemento que pueda relacionarlas coberentemente, y 51 osc ele-
mento no queda expresa ha de ser sobreentendido a menas que sea grama-
ticalizada {de acuerdo con los principies de interpretabilidad de Ta secuen-
cia y de apertura informativa segan 1os cuales el intérprete se esluerza por
comprender 1o que se l¢ prapane a sw comprensién, o cual no es mds que el
principio de cooperacion de Grice visto desde la perspectiva del intérprete
oyente). La sintesis womitica €5 necesarta para que Ja coexistencia de rela-
ciones predicativas pueda seér interprelada como zlgo inds que una mera
coincidensia material entre oraciones. Condicidn sintaclica pard que s¢ pro-
duzca esta sinlesis es que s¢ puede establecer entre secuencias de relaciones
predicativas infarmalivamente dependicntes unas de otras una relacidn |-
oeal entre sus compancotes sintdcticos cwando no csidn gramaticalments
imbricados en una misma relacién de dependencia predicativa. De esta ma-
nera ung secuencia ha de poder ser inlerpretada coma complemento o su-
pletendo no sintagmatico sing lemdtico —externa a lu relacidn predicati-
vi— de la otra. Lsta vinculacidn requiere de aipon enlave lineal que tenga
como dominio el conjunto de R oracidu ligada y no una parte de ella
Cuando el enlace no es explicite puede decirse que os de tipo asindéice.
Obsérvese que esla relacidn entre oraciones es de Upo prepositivo, pero cl
enlace pucde ser de tipo conjuntive. En cfecw, definida la preposicion co-
mo ¢] etemento oracional gue thdica La formacion una relacion sintagmatics
y afiade infunimacién sin dependencia de relaciones de coherencia global, 1o
relacién entre dos craciones sinldclicaments independicntes |0 sea, inde-
pendientes en ¢l mvel sintagmiatico de la sintaxis) s6lo puede interpretarse
como wia telacidn de coherencia tematica o wformativa. Esto sigmifica que,
emitida una oracion, ningune de sus componentes ba de centener alguna
funcion sintdctica vacia en el nivel sintagmatico {por ieinple, uo comple-
rmento de la relacion predicativa) ni que la relacion predicativa deba ser sim-
ticticamente completada porque cemita a ofra oravion cuya funcion sen
completar esa funcién vacia.

Hay gue distinguir, no obstante, la complementacion por razones sin-
ticticas, o sea de coherencia pramatical interna, de 1a complementacion te-
midtica, o sca no requenida por exigencias singdcticas sino de la adicidn in-
Formativa exierna. De acoerde con csta distineion, todo pimafo es una unidad
strldcticamente completa, peeo temdtica o descriptivamente ¢s una unidagd n-
compitta ¥ que puede ser completade por adicion de informacton nuewva,
Esta distincion Hene gue ver con la diferencia entre designar un particular y
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deseribirle. Pagn designar un particular basta una oraciom que tenpa la tor-
it de nombre propio, pere deseribirlo es un upe de operacuin exhausta.
Lina deseripeion os, pues, el desarrollo temdtico de voa designacion, Lina
desiynacion e [ emision de un enunciade sinticticamente campleta subre
un particular ¢ sobre una generalidad. 31 s refiere a un particular sc trata
de un nombre propic; siose reflere a una pencralidad, se trata de un univer-
sal, que pucde ser determnado o indeternnnade (todos o algunos), Desde el
punto de vista descriptiva puede decirse que nunca hay una descripoton
cornpleta de un particular o de un universal, ya que siempre se pueds anadic
informacion descriptiva a la va expuesta, Por esta tazén, adoptamas ¢l en-
terio de que un parralo es wmaticamente completo cuando estd sintdetica-
mente completade en el texta al que pertenece, aunque pudiera ser tEman-
camente coimpletable, o que significaria que g¢ anadiria informacian a wn
lexta sintdcticamente complete. La nocion de pamafo complets en el wxie
g, par tanto, relitiva 2 una wmidad wxtual (o sitwacional} presupuesta de la
que forma parte y respect de la coal el pamalo es interpretable.

'na cosa es, pucs, comprender un parrafo como unidad analibica de
coherencia plobal mas compleju que una otacidn, y otra wterpretar un pi-
rrafu como elementa de ona unidad empenca de coherencip de ba que farma
parte ¥ que scioma en cuenta come unidad de andlisis. Con esta observa-
cidn precawtornil s¢ uwica que en el propuo texto ¢l parralo puede ser nkly o
menes completado, ¥ tambicn que pueden arbitrarse Tecursos para gue puc-
dan interpretarse secoencias parciales como parrafos completados. Cuando
ouurre, huy sefiales explicitas, de bpo deictico, que generalmente conticnen,
aungque no oecesariarmente, algun componente sintdaclico proooeminad, que
invitan al lector & comprender LNa SeCWecly conmo Wil pairtalo o como wna
umidad superior. Dicho de otra manera, la relacion entre ba palabra que de-
siona una umdad del texto como un parrafo no ¢s de naturaleza hineal, sing
plobat {rndtica o de olro tipo}. No es un complemente informeativo de la
secuencia sino und referencla a la secuencia en su conjunto aonaforcn o
derctica o upa presentiacion catatorica de una nueva sccuencia.

Por otra parte, s0lo mediante el andlisiz del texto o de La circunstaoc
se puede determinar si el parrafo es tematicamente o no comploln, bien en-
tendida que la necioo de twxto complelo tambien es relotiva, sepun se consi-
dere coma unidad de andlisis o como componenie de vna unedad de anihises

2 la gue forme parte come componente. Este cs natural va gue conceini-
mos el parufo v el texta cotno mtegrande unidades de cohercncia global
mAs amplia, lambicn presupucstas.
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d. ANALISIS DE FPARRATCY

Pravistos de este minime y provisional inventaric de utillye conceptual
podemes pasar ahors a examimar sucintatnente una sechencia lexiual de
componentes de lengua para determinar la division en parralos. Ses el co-
micnze de Ly draduceion de Salinas de Er dwica del tiempe perdido:

mMucho tiempy he cslade acostandome temprano. A veoes, aperas haima:
apecads W bulis, cernibanse mis ojos..,

Fn este case la umdad de coherencia entre las des oraciones £3 103 gra-
wmaticalizacién en el nivel predicativo de lipo tematice. Se refreren a la des.
cripcién del misme sujete en una circunstancia. Puede decirse gue ¢l supno
gramaticalizado en la pritnera propuesta Wmatica oracion os el de 1o sepun-
Ga. Cuando un sujeto queda gromaticalzado en varias relacionss predicati-
vas nodemns denomitirle suyeto temdtico de la secuencia. Su domimo pue-
de extenderse 2 otras secuencias (en realidad, en este caso, cs ol sugpete re-
malico del texio, ¢l narader textual, pero ¢sla indormacidn no €5 conclu-
sicn del onalisis del parmato).

La sequnda oracion afade informacion sinticticamente independicme
en el mivel sintagmatico ¥ en el predicutive de la aportada en T pritnera. El
enluce o vecrs, domina sompletamente L oracién complementaria. Quuedi.
no ohstante, L duda de si cerwifbonse mis ojos puede considerarse nfor-
macion sinticticaments completa ¢n el nivel predicativa v €1 requigre ser
compledada. La decisiom depende de un analisis sintdctuso independicnte de
gsn unidodd: ¢ veces, cerrgbense miy ofox., Cabe suponer que pard que una
oracién sea comprendida como anidad de coherencia glebal ha de tener
complementariedad temdtica expresuy, a4 mehos que su complementn sea
inerpeerade. ba unidid temdlica minima se constituye con la adician de un
complementa informativo, Liveve signfica Nueve . en algom lugar o e al-
pian mamento, Olre tanto puede decirse de cerrdbanse miy afos por alzuna
causa o de alguna manera en alein Jugar @ en algin momente. Bstablere-
mos, nies, la bipotesis de que se requaere siempre un complemento aracia-
mad para que pueda decirse que una nracion forma una unidad de coberene
tematicuble, Mo basta, poes, con la delinicidn sintdetica aplicable a la ora-
ciin espaniols de verbo en forma personal porque en ¢l piano sintactico el
sujein pronominal implicite requicrs inirpretarse en una situacion (por
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gjeannlo: comemns nosvires) donde aosotrer es interpretade con reforen-
cia a una siluacicn. Para que {a oracion Mueve sea comprendida come uni-
dud e ¢coheroneia es necesino congiderar que quedan funciones sintacticas
vacias que hobria que sabisfacer. De esta manera, la articulacin ¢ntre com-
prension de o linglisticamente expreso o inderpretacion de lo eapreso o
un ¢ONEXIe O €0 una siluatidn s unbnwan de modo tal que, en unidades de
coherencia global, es posible que alpanos de los elementos havan de ser
interprelados conto datos aporiades por o conlexto o la situacson pere 1o
expresos sinticticamente. B pdrafo del texto se complew asi:

Mucho flempo he estado acostdndome empranag, A veoes, aponas halbo
apaisude [ bujia, comdbanse mis ojos tan prostd, que T lempa 1enis pen
dogirme: 'yd me ducnno’.

Lindependiememente consideradz del texw del que fonna pate, estima-
IMOS qUE 518 SLCUETCIA ¢35, 20 Sl migmd, comprensihle cotno un tipa de uni-
dad sintictica tematica gue podemos concebir como parraty. Estd compuss-
Ly par <los oraciones independientes aungque wia complomeniana de la otra,
vinculada a ésta mediante un enlace que abarca en su dominio toda lo ora-
cion complementaria. Podria ser signo de parafo oueve, pero no |oes par-
que dentre de la secuencia, el sujeta sintictico es comin. Asi que Lo nter-
pretamos come signa para calificar ¢l conjuntn como un parrafo.

Abhara bien, aungue una secucoein pueda ser miterprelada conma wn pa-
rmalo completa puede siempre ser completada. ksa complementacion forma
parte del parrafo ¥ no un parrafo nugva, Que ¢l parralo e completado co-
mo parcrsfo denra del exto se muestra porgue la secucncia que se anade
esta ristra de palabras mantiens relaciongs sintacticas expresas con la ristra
precedente de tipo tematico lineal, entendicndo aqui por «lincals ¢l enlace
entre aracionus a traves de elamentos que dominan relaciones predicanvas.
Estos enluces relacionan prodicados gque aportan mformacion tematica su-
bordinada a wuna cateporia sinderica. Un parrufo es complete en el wxia
cuiancdo vng ristra posterior intermumpe 1o relacidn sintactica lineal y puedy
interprerarse que aparta mbormacuin ematica de referencia global. Fata na
siumifica que ra pugda haher relaciones de tipo temakes, como relerencias
a la informacion precedente, restunenes o aclaraciones Pero este tipo de
Ltnlhsdes en 2l rexty son wa muay variables v, por ello, de otra naturalezu.
Para detenninarle basta con que cumplan Ty condician de que puedan ser
inerpretadas sin referenciz sinlactica £o el nivel sintagmantica o on e, predi-
cativo 1 ninguna abra parte del e
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{1 el hoea despuds desaertabarme 1z 1dea de que va erd hor de iz
buscar ¢l seefo: (.} guerd dojar ¢l libm, [} que sc me figuraba fener iln en-
tre las manes, {0 ¥ apaear de un sople la lee; {22 durante €] suchio no hehia
cesado < reflexionar sebre [0 recicn Lejda, (.} pero erd mey particalas el fone
guc tomtaban gstas refiexiones, (. ) ponque me parecid que yo pasathl a conver-
trme on €] tema de la obn on una dglesia, en un cuareoe, €n la rivalidad de
Francwsea Ly Carlos V. (") Esta figuracidn me ducaba o unes segumlbis des-
pues de haberme despenzdo: (L) no repugnaba a mi rason, { ) per gravitabi
pamo Weas cieamds sohre anis qjos sin dejarlos darse cuenly de gque [ vela ne
catiba va cncendida. 0 Y luepe comenzaba & hacérseme tmnteligble, (20 1o
rismmee gy ddespucs e o metempsicosds pierden su scnlido los pensamehtos
dewpa visla anteriar; (*) el asume del Nbeo se desprendia de mi persenalidad ¥
va ya quedabn [hre de adaptacme o no 4 €1, (L) =n seguida recobraba la visidn,
£ % o extratads Jde encankre en tome mio una escuridad suave ¥ descansa-
da pura mis wjos. .0y adn mas quizd para tai espariid, () 4l cual se apasccio
esbd el come wnd casiy sin gipasa, Ingcompeensibie, veedaderamente oseu-
ra. (*} Me prepuntaba que hora seria; oia ol silbar de Tod trenes.

Las diferencios entre los codes sefinlados con puntas suspensivos entre
parcoiesis ¥ los indieadas con asteriscos entre paréntesis, responden a dife-
rentes propiedades fommales. Los puntos suspensivos indican que la ristra
que sigue no pueds comprenderse mas gque depeodicndo sintacticaments de
una ristrd precedente. El nexa entre esa cadena y la que le precede es de
imbricacion predivcativa. Esta ffewracion..., of axunfo.. ¥y me pregniaha |,
son relerencias internas en el texio que se refieren a olras partes deol 1exio
en tanig comprendidas como unidad de coherencia temiticamende comple-
la. El contemda de la referencia de wad figtiracion., wn asunto o Lna firefnio-
fir 23 upa unidad descripliva sea cwoal sea la complepidad tematica gue co el
lexdo tengan la figuracion, el asnte o la pregumta, Fignrecion y asunto s¢
refieren a unidodes va descritas (o que et lector puede cancehir como ex-
puestas en uno u otre grado). Figrracidn cs wna referenein anefonea a algo
completamente cxpuesto en el texto procedente, ¥ asumdo como descripeion
interrumpida o dr fiers en ¢l texto precedente. Fregnrma introduce un nueva
tpo tematico sobre €l gque se anuncia que se apoartard la informacion textual
adecuada, en uno u olro grado. Se trata de una referencia lemdlcs catalori.
v Bl lector se hace una expectaliva sobre lo que ¢] protagomsta habed de
afpreguntarses, lo cual scra confirmada © no en un grade u ofro. La cohe-
rencia ioterna del texio dependerd, en parte, de comoe esia expeclanva su
vea confirmada o defraodada. Sobre wre flgaracidn 1a expectativa del lec-
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tor s¢ verd venfirmada o defraudada eo ¢l grado en que, efectivamenie, 12
ristra precedente pucda ser adecuadamente comprendsda mediante Ta desiye.
nacion de wea figierecion, ¥ o mismo cabe decir de of painto ded fibrao, si
realmente en los parrafos antecedentes ¥ en los que scguiran se pueden in-
ferpretar y completar COMe un asunie de wn fibro, y ne como ¢ualguier olru
COsH.

23, Ma preguntaba qui hera seria, {*5 oia o] silber de los que eenes (.
que. ... b mis o menas oo la lejania () y schalondo [as distmncias. () come
#1 cante Ue un pajaro en ol bosque, (.3 mc deseribia la extensidn de los
cumpds desicrtos () por donde un vianlanie marcha de posa .. hagia Ta
estaciom eorcama; £, 0 ¥ o] CAaminiio que recore 52 v a grabar en sy recuenlbo
§...7 poor 12 excitacion gue le dan log lugares nuevas, los actes desusadas., T
churla recicnte, los adigses de Ly despedicda gque le acoopanan wn € ¢! si-
[encio de T neche, (0 1a dulewea proxima ded rorermo.

Situada entre parénlesis con asterscos, 1o oracion me pregrnieba qud
hoora seria puetle considerarse come un nexo entre pirralos, Mas como no
cumnple eon la condicion de sintetizar dos ndcleos de coberenicia global no
puede considerarse un parrafo. In realidad es una catifora solo ematkca-
mente relacionada con la seeuencia posterior. Puede aceprarse que la rela-
CLOM sintactica eplre esta oracion y las que sigucn €5 de lipo asindético: me
preguntaba qué oy seria (mienirag) ofa of silbar de fos trepes,. ¥ Que o5
la interpretacion correcta de Ja oracidn on ¢l contexta texiual del gue fomua
parte.

En suma, hemos analizado ¢l texto en parrafos sefalando con asteriscus
entre paténiesis 108 elementos sintdetives que se comprenden directamente
Coma s1gnns de vanacon ematica,

Cxaminemos un scpundo ejemple. Se¢ trata de la raduccion espatola
(ciertamente, no tan ¢jemplar como l2 que Salinas ofrece de Proust) del
Frefacio @ fLa estructira de fay vevoluviones cientificas de Khoo:

{*1 El ensave que sigue vy =] primer informe publicado de moda integrao
de un provects cencebide, originalmente, bace quimee afios, Bn cxa epoua,
vo gra un estediante graduado e fisica teorica, £ ) guee esfaba o pumo de
prosentdr mi aeaks. {*) Un compromise afortunado con un cuiso de colegio
crperionental que presentabi s ciencias fsicas pan los na cienlifiees. me
PUSQ CN COMKACED, nor primera vew, con Jahistoria de Ta ciencia. (.} Besulld
pura mi una sorpresa wal ¢l gue esg contacty con teotias ¥ praciicas ciemi-
{icas antienadas socavara radicalmente algono de mis coneoptos bidsicas so-
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bre Lo maturaleza de la cicreia ¥ 1as razones que cxisHan Danl sl BRI Cagie-
cifice.

(*) Fsitas concepeiones las habia formado previamente, abtenicndolis on
parte de la propemwicn centifica misima ¥, on parte, gy un dediguo mterds
recreativa por |a filosofia de la clencias. {...) En cierto mode, fuera cual tue-
ra su utilidad podapduica ¥ su plawsibilidad abstracta, esas relaciones ne on-
cajaban en absoluto on |4 empresa exhibida por el cstudio histdrico (L.} 5in
embargo, cran v son fundamentales pars muchas discusiones centificas v,
por consiguiente, parceia viler [a pena ahondar mas en sus falles de vero-
similitail. E; resultade fue un eambio drdstice on mis planes peofesiooales...

Comprender la expresion ef casave que sigue implica entender que su
dominie, o dmbite de referencia wxtual, ¢35 extemo al micleo predicative ya
que la expresion ensipo designa, como unidad de referencia, alpe iy gue
un pacealo, un lexto completo de aleance imprevisible (La razan por la cual
entendemos por ensovo Wl Cosa y no tal olra pertencee al orden de Lo fin-
ghisticamente dado vy no al de o lingiisticamente producido. Es, pues,
asunto de analisis de la cstructura de la lenpua vy queda fuera del andliss
del texio].

En esa epoca o8 Un enlace cxtraoracional, porque tiene como dominio
anafdrice Aaee guince aios una oracicn completa, ematicamente relacio-
nada con su dominio cataforice, otra oracion completa oo vinculada sintic-
ticamente con a antetior vo eru ne estudianre graduado en fisica redrica,
() qree extaha @ punte de presentar mi tesis. Lin campromiso afortunades
anade informacicn tematica bajo un noeve denime predicativa a la infor-
macion aporizda, Sesnffe porg mi., guarda celacidn lineal coo la seeuencia
precidente por lo que no puede tomarse coma indicador de nueva mtoe-
macion temdkicn sine que ha de interpretacse que la infarmacian que abar-
gue e comnplementaria de la ya apottada, Sin embargo, a roterencia de vs-
tas concepeioneys os global y abarcs apaforicamente vn padecafo compleio
por lo gue ha de imerpretarse como introdogtong de un nuevo parrato. Otro
lanta cabe decir de sin vmbarge..., enloce conjuntivo gue relaciona baeal-
mwente las oracwonés de und nusma secuenci mierpretable come parrafo.

A IWTERES TEORICO-FRACTIOO [ LA SiO0C10H

Cabe prezuntarse abora sobre o] inlerés tednco-practice gue para ¢l
andlisis de texto puede toner esta nocion de parrafo. Desde o] punto de vista
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teorico ¢l haber conseguide una delinicién funcional del pérrafo a partir de
la nocaidn de coherencia de la relacidn predicativa tiene la importancia de
gue se puede vancular Ja sineaxis del texto a la sintaxis sintagmatica, esta-
bleciendo sus diferencias Muncionales. A partir de ahi se pucde detioir {un-
cionalmente la nocion de «lemas, an socomida como proflusa. Debioimos
un tema como una catéporid suntdchicd expresa eo una relacion predicativa
pramaticalizable eo un parrafo. Ll syjeto comdn de dos oraciones viocula-
das coma parrafos es el sujero temédtico de ambas. Del nusmo modo pode-
mos legar a la definicién del complements v de predicados wematicos. En
los gpemplos expuesios podemos distingur un sucto tematico compartide
entre los parrafos de das cuales depende la coherencia global, concebida
como unidad de referencia expositiva, gue cs cl wnarradors. La vieja nocidn
serminligicy de aactanten puede ser arliculada a partic de ]2 nocion de pa-
rralo. Ll actante puede tener una funcidn smtdctica en el conjunlo global de
la purracion o de la descripeion: puede ser comiplemento directa o indirecta
en gl nivel temdtico, por ejempla. La expresion ael enzove gque siguen. . de-
fravdaria las cxpectalivas suscitadas en el lector 51 lag secuenciag encadena-
das o esa primera expresdn no respondieran a la cxpectativa de dependencia
emlafonicn anunciadas, Se traa de una catdfora tematizada ya gque I rela-
cion predictiva cel anuocio que sizues Heoe uo vator tematico cataforico.
Tambicn cs posible abora define sintacticamente lo oocion de amacro-
vstruciuras, Una emacrosstructuras es una relacion sintchica regular entre
parrafos que domina sintacticamenty los parrafos de los que ¢s repulacidad.
La macroestructura del sujete de un parrafo es ¢l sujeto tematico del parra-
fo. i adoptamoes la defineidn como hipdtesis ha de Hevamos a la conclu-
sion, que Lhemos aplicado para ¢l andhisiz precedente, de que debe haber
inarcas o senales que pemiitan distinguir en la secuencia al sujelo temnatico
en su daminio. El sujeto wematico del parrafo no tiene por qué ser sujeto de
cadn una de las propesiciones del parratn. Por ejemplo: cuando fid a Paris
fve un incidente con mi amigo Juan, of cual me pego, donde me no hace
de sujeto pero se refiere al sujeto tematico que ¢otncide, naturalimeite, ¢on
el sujcte de la oracion principal ya que cae bBajo su dominio, Proponemos
como bipaesis que of supcte tematico no se repite porque es economizgdo
por procesos de gramaticalizacién de la redundancia temndtica como pucde
verse sobre ¢l mozmo ejemple (siendo x—= yo): cuarda () fui a Pariy £x) tiee
ve pnoncidente can i amiga fanigse de x} Juan, ef cual famigo Jiant me
pegd famige Juan pego a x). En el texto esta gramaticalizacidn (es ¢ecir,
cstla economizacidn de recursos léxico wmaticos por media de das funcio-
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nes Sinticticas regulativas sistematizadas estructuralmente en la lengua),
puede explicitarse mediante una propesicién (temdtica, redundante, no -
formativa), que exprese cial es ¢ sujeto lemdtico para una secuencia redac-
tada, (andfora), a por redactar {cataforal, en cuyo caso la redundancia ¢s
una explicitacion del anuncio, ¥ el anuncio serd redundante can relacion o
la cxplicilacion.

Aunque no quede delimitada la secuencia gque el sujeto terndtica abar-
que. si tendrd que haber algin recursa expresive que permita distinguir lo
que abarca de o que excluye. Asi o ensaye guee signe e5, considerada como
combinactdn sintagmatica, una relacidn predicativa que en el oo dene
una funcién cataidrica cuye dominw ha de ser, en pringipie, el ensayo que
sigue (@ menos gque el texto no sea congruente con ¢l anuncie o que la ex-
presion do tal propucsta resulte fallida o pueda interpretirse de un maodo
distinto al de la comprension de su enunciade liwral, por ejemplo, una iro-
nia, wna broma o un engaio).

Supongamas que ha de ser interpretado come es comprendido (lo gue
cs ¢l casp), entonees la condicidén universal de interpretabilidad del o,
gue ¢s la de caberencia, obligania al lector a que si se supnmuera la cxpre-
s16m ef ensaye gue sigwe, tuviera que mnterpretar e! resto del texeo caoma un
gnraye aundie se ubiera suprimido esa cxplicitacion redundante segan la
cual se nes induce a interpretar que lo que s1gUe €3 W ERSTVG ¥ IO UD [0E-
mu ¢ una pieza de tearro. De esla manerd, un lectar que usara coredtamen-
te ¢l lenguaje, u lu pregunta «;qué es lo que ha leido?s, habria de responder
U cnsayos, aungue en el texto no se consignase esa deciaracidn explica-
iva. Evidentemente, si lo cserito es un cnsayo, ¢l intérprere lo desipnara
come easdre en caso de necesitar hacerlo aungue en el texto no se explicine
de qué tipo de texte se trata. St Khun en Jugar de ef ensaye que sigie -
biera escrito ef goesa que sigue, sin variar el texio del Prefacio, €] lector
pensaria gue tal vez se haya producido un acto fallide, o acaso que Khun se
ha permitida una licencia o que ha recurrido a una discutible metafora para
aluelir a su texto, o bien que se trata de un error de raduceion. Bn todo ca-
g0, cuando ¢l domitio de el ensavo gue sigue acabe, habed que tener alzdn
tipe de senal que nos permitz interpretar que lo gue Sigue ¥a Do perlencee
al dominio de la frase «el ensayo que sipuck sino que gueda fuera de ese
dominig, no pertencce ol cnsayo sing que s¢ irata de otro tipoe de texto sea
lo que sea 1o que entendamos por «textos (olro ensayo, un pecma, un arti-
culo, una manografia), Bn suma, la macraestructura ded sujeto temdnee y
de un complemento temitics es la expresion del supeto temdatico y de su
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complemento [en cb lexio o fuvra de ¢y aplicable a un parrafo o uno se-
cuencia de parratos. Y asi sucesivamente.

B, EL aseLomo BSTILISTION

Veamos aliora up tercer ejempla, Se trata de una noticia peniodisticn re-
capda de un ding especabizado en informacicn economica. Harcmos una
critica estilistica fundada sintacticamente en el ¢riterio de que los procesoes
de gramaticalizacion son manifestaciones de Ja sintesis entre dos exgencins
contrarias, L de aportac informacion tematica v la de eliminar cuanio sea
posible la redundancaa, Mi punto de vista s¢ complementa con una propucs-
ta para la revisidn estlistica del pamrato. La tesis, que no raronaré, es guoe la
noclén de westilo correcton, en contraposicidn a la de «gramatica correcias.,
pitede proporcionar uita nocion de ineomreccidn estilisneg ue puede difc-
renciarse del de infraceidon gramatical. 51 entendemos por infraceion pra-
matical ¢l incumplimento de las relaciones sinticticas en un determinado
nivel de produccion linglistica que he caracterizado coing el proplo de las
relaciones sintagmidticas y predicativas, podemos entender gue [ meores-
cidm estilistied se mad fiesta come alpuna Torma de nd eliminacion de la re-
dundancia o, altermativamente, de excesiva eliminacion de infomacidn te-
maticamente pertinente, vo ¢l nivel de coherencia tematica.

E=ty sipnifica que en ¢ nivel tematico cxiste un grado de adecuaciin en
el equilibrio entre necesidades de la informacidn v necesidades de lo re-
dundinein Loz huenos escritores s¢ distinguen por adapiar sus cscritos in-
titivarmente a ka norma que regula ese equilibrio. 31 entendemaos que la
LECTilura consttuye en 31 mismg una primera manilestacidén de la cspeciali-
zacion leenodomca que desarealla o facultad lingdistica natural ¥ que, por
ello, se sdapta a las necesidades de i especializacion def pensamiento La
faculrad linpiiistica de hablar una lengua, entendida como en el planwa-
miente chomskiane, g5 coman a los bablantes de un dialecta en lo gque
afecta a las necesidades del mundo de 1a vida comun, pero no os comun en
cuario el lenpuaje usado se wtilize tambicn para expresar las necesidades
pravadas denvadas del progrese cognoscilive, de la gradacion de la emoti-
vidad ¥ d¢ otros septinmientos y afectos. Por ¢sa, no €3 comin para la mani-
lestacion de a especializacion cognoscitiva v 1o sublimacion estéticn. Co-
mo gjemple practico de correccidn estilistica de una secuencia lematica de
pirrafos elijo una informacion periodistica:
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La% FIisas LSFORMATICAS DIERIMES (CINCLEXTA ML ANLEONES POR L
ENlL AT LR S

Lit industria e Jg igfGrmdticn cspanola ha dejade de ganar cincuenty
mil millanes de pesetas por 1a pitateria fafrecitice, Enle Eurona comuni-
taria. cstis practicas han causado unas perdidas de quindenios mil millenes
de pesctas v, en wde el mundo, mas de wn billén.

Erta activiedad ha impuisado a la patronal del seclar Sedist v a la socie-
dad Business Soflware Aliance (BSA) infeprada por quince compadizs de
infarmdtica, & imigiar una campaia para combatit 5083 prachees.

En Espufia, tan 6o el catarce por clemo e log pregramis du ocdenadar
estandar o5 legal. o que la convierte on el pais de T U gue mas g extas
infrcciones. Tl sector meds afeetudo s el del software, que factura on Espa-
o alreeledo: do L30.000 millones de pescias.

1.a industria informdtics en Espafa suftc un momanto de 2risis, provi-
cada por 1a paralizacion de kes mercadas, la pirateri infarmdtics ¥ Ja enta-
da en ¢l sectar de los fabricanics de hadware, que provoca una faerle guerr
de previag.

(EXPANSION, 14-1-94, 6, PN}

Subravamos ¢n cursiva de fu informdeica porque €5 una nominalizacion
irmiccesaria del adjetivo, Fste efectn nominalizador o produce la combina-
cidn del articulo 12 con el adjetivo irforsrdtica. La preposicion de delata
hasta qué punto ¢l redactor siente el adjelivo informdeica como sustantivo,
$¢ puede suprimir €] articule para aligerac la carga nominal: Le fndiesiria
infarmatica esparofll.

La preposicion por subravada en cursiva uene un sentide conjuntive,
por ello resulta andmala. Fstd excesivamente gramaticalizada. Dhe aqui gue
sea praferible sustiwicla por una locucidn prepositiva que enuncis explici-
tamente la relacion causal que pretende expresat 13 preposicion. Frapone-
mas sustitirla por a cansa de. Subravamos el adjctive informdtica porque
sc repite, Como ahora €] primer qfoematica tiene funcidn adjetiva, gueda
mds claro que ¢8 redundante.

La expresidn estas practices flunciona ¢oma una andfora deictica temai-
tica. Se refiere a la pirateria informdtica. La tematizacion de la anafora re-
sulta, a la vez, cacesiva, insuficiente y ambigua, Excesiva, por ser sinticn-
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camente mas compleja que ¢l conceplo sustiluido. Insuficiente, por ser mas
genérica. Ambigua, porque también podoa, por s condiclon genénca, re-
lericse a fu irdisteio inforsaiica. Obviamenle no es asi, pero 1o sabemos
por razones sintacticas contoxlvales mas que sintdgmaincas. Por vso, en este
casn o5 pretorble la repeticion liveeal de pivaeeria. Coalgquier recelo sobre
¢5ta repeticion s esfuma al compeobar que en ¢l scpundo parralo ombado
5C [Cpite esfay predeticas, por lo gue ¢l posible valor estilistico derivado de
evitar la repeticion de praterfe pierde definitivamente su funcidn si, a la
postre, acuba repitiéndose extas préeticas.

|_at amidstria informatica cspafiela ha dejada de gapar cinguert: mil mi-
Hones de pesetas f carsr e la pirgieria. En la Boropa comunitarie, fa pier-
terfa ha caasalo undy péndidas de quenientos mil miliones de nesclas v, en
teler ¢l manelo, s e un hislon.

For razoncs cstilisticas deberfamos evitar by repeticion de pirareria v
susiituir B expresion fa cowsado por alguna otra va que oausads repile o
eausa de. Pero tratdndose de un texto periodistico oo hace falta bidar wan -
ne. Bl informadoy careee de hemmpo para corregic csas sutilezas. De todes
modos es facil bucerlo s1 se sustituve por aliuna forma e referencia con-
iextual que pueda tlener, en el parcafo, una tuncion aoafoerica. Por yemplo,
el adverbio yar:

La mulusena imformiitice cspanoly na dojado de ganar cincoenta mil mi-
MNooes o pesetas o cowye de la paratena. BEo la Europa comunitarsl ve fon
prresdueedde o unas perdidas de quintentss mil millones de pesetas v, on lode
£l munda, mas Jdooun tlén,

Comg dejade de ganar es una pardfrasis de pdediday 12 relacidn de
coherenciy wmatica vntre ambas cxpresionss es directa, de modo gue «l
lector no tiene que hacer esfuerzo refiexive para la comprensian del pdrra-
fu. Lz noponanie, pues, que la relacion de coherencia plobal resulte de |
transmision informativa del fujo lineal. S0 el lector consigue captar Ia ur-
dimbre global o teavés de la ioeal, sin necesidad de reflexionar subre ¢l
confunie informalive, enlonces prdemas ASECurar quo 1as concxiones inters
nas del parrafo o del X0 son transparentes o didfanas, Eswe oo significa
que haya gue huir de referencias globales a pamafos u otras unidades mas
ampliaz del discorso. Serdn necesarias para asepurar la retencidn memoris-
Lea de los lemas o de 1as lesis v sus lipos de conexidn. Por esu, | 18510 va
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describiendo macroesiricluras v consignando en MAacrepropasiclonss esas
relaciones, Bl principio general de veonomia es aplicable, wna vez mas, pu-
ra determinar cuando es necesario (o superfluo) emplear eso8 recursos, Eo
Ios lexlos qUe 10 500 argumentativos sino meramente decrptivos, 1as co-
nexiones sueten scr meramente tematicas. Fna tipologia funcienal del texto
tended que tener principalments en cuenta las propicdades de gstas relacio-
nes INternas,

Obsérvese ahora que en ol segundo parrafo se usan dos referencias ana-
Foricas cenéricas que sirven de entace gramanicalizado en el nivel temdtico
del tema de la piraterio. Se trata de Esta aotividud v de estes praciices:

Esear actividad ha impulsado a 12 patronal ded secror Sedisi y a la socte-
dad Busincss Software Aliance {BSA), inteprada por quiocs campanias de
inRrmARiLE, A iniciar und CHTpana pard combalit estas procticus.

La redundancia se pugde suprimir sin dificultad. Basta con convertr fu
patronal en el sujete tematics de la secuencia, suprimir ¢l nucleo predicati-
vo de pasiva Exfu octivided ha impuisado, y transformar el compicmiento
iniciar en predicada tematico del parmafo. De esta mancra, se elitma el pri-
toer ndcleo predicativa, Ademas, para concretar la expresion genérca exfas
practicas se puede anadic un adjetivo difosus, o tal vex, expurias, De £5¢
mado, no queda ninguna duda de que la andfora se refiere a eparaterian
no a by wactividad industnials. Por cremplo:

La patronal del sector, Sedisi ¥ ta sociedad Business Seftwarc Adicnee
(B5A) han iniciado una campada para combatir extar praciicas daleias.

En Espaia, tan sélo ¢l catorce por ciente de los programas de ordenador
vsldndar es legal, o que la convienie en ¢l pais de la UE que mas acwsa ehtag
infracckomes. El seclor mas afectado es ol del sofiware, que Factara e Espe-
ir alrededar de 180,000 millones de pese tas.

Indico con cursiva lo palabra gensa porque tiene un sentide acliva in-
compatible coo ¢l pasive del giro en que so inserta. La palabra cotrecta ha
de tener significacion pasiva, como padece, o bien sufre.

Si aplicamos ahora la distincion entre infonmacidn conocida o dada € in-
formacidn nueva, ¥ concebimos un texto como un procese de gramaticali-
zaciin de la infornacidn que va acwnulindose, podemos distiepr funcio-
naliments entre macroestruclura y macroproposicion. La macroestructura sc
reficre o las relaciones sintacticas de Ja informacidn aportada y la inacropea-
posicion a la informacién afiadida respecto de L aportada. Definida sinacti-
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camente la macracstructura, cs posible define la «mactopraposicidns. Es la
proposicion de un parrafo o de uo lexto que enuncia la tesis del pdrrafo o del
wexto respecto de las macrogsttuciuras tomaticas, Por tesis, se pueds entender
la wandad sigmficativa de la que depende la comprension de la cohercncia
globalb del parcafo o del texto para que pueda ser interpratado come infor-
muacian ¢n un contexlo. La fesis no es, pucs, el tema pringipal. EL tema os
LD FECITENS LY Sinbiciea ¥, par tanle, una condicion de la comprension, pe-
ro no de Ja mterpretacion. El wma seria, pues, ¢l sujeto o el complemento de
una macroesiructura global, pero oo de la macroprosician ligada a esa ma-
crogstructura como su coomento o informacion apertada. Una tesis es unn
conclusion, por cjemplo, pero oo ol sweta temance de la conclusion.

Desde et punta de vista practico estas nociones permiten formalizar los
procesos de selcecion v condensacidn informativa de un parrafe o de un
texio. Es posible gue s¢ puedan represertar mediante alzon algoritme.
Muestra actividad cerebeal aphica algin tipo de replas para distinguir la io-
formacion accesorla de fa principal, seleccionar macrpestructuras temiticas
¥ IEICTOPraposiciones [EHCas, retener en la memoria semdntica a corto pia-
zo la iniormacion portinente ¥ desechar la anecddtica. Lo hacermnos de un
mode neenscients, como una mtam festacion de nuestro saber hacer, nucs-
tro saber hablar o usar una lengua, nuestto saber pensar y razonar. [a dnica
concdicidn que s¢ requeere os que el proceso de selecelon o de acwmulacion
de informaciin sea coberente, lo cual no es mds que un modo de decir, gue
sea sentdctiea, Tiene que haber, pucs, una sinlaxis del texto gue ha de de.
pender de [a sintaxis del parrafa.



