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1. Tnrradtecion

Tanlo el espafic] como el italiano conocen 2 altemancia morfofonalé-
gica monoplonge ¢ diptongo: la diprongacion de las vocales tdnicas latinas
E. O ha dado lugar 4 ta allernancia ¢ ~ ¢ en ambas lenguas ¥ a la alternan-
cia o — we en espanal ¥ o ~ wo en italiane’. La alternancia, de origen fono-
légico en las dos lenguas, se encuentra huegoe morfologizada tanto en la fle-
xion vetbal como en la degvacidn nominal: tenemos por gemplo en
espaftol teper ~ tisnes, piedra ~ pedreposo, morir = muere, fuerza ~ forsudo
v en italiano sedere ~ sicdi, fieto = letizia, velere ~ wviofe y bunno ~ bonrd.
Sin embargo, hay que hacer algunas observacionss que diferencian ya de
entrada la alternansia en estas dos lenguas.

3 En primer lugar. la distribucidn de la aliemangia no g5 exactamenta
ipual puesto que en espafiol hubo diplongacitn tante en silaba hbre como
en silaba irabada, mientras qué en italiane 610 hubo diplongacian en silaba
libre: p. €]. no hay diplongacion en ¢l it fesfa del latin FEsTa s el esp.
fiesta. Hay que tener sdemds en cuenta que el iabiano ha creado numerosas
consonanics peminadas que raban 1a silaba impidiendo asi la diptongaeion:
p. g]. s0LED > it soglic SsaA4of frente al esp. swelo. Por esla razdn, la dip-
tongacion en italiano tiene un menor alcance que en espanol.

' Comunicacian leida en el XXV Symposio de la SEL.

* En castellano la & diplongt pnmere oo me ¥ 58 dipoago evoleciond Juepe a wé. Te-
neros gjemplng de osta primera etapa del diptonge en los diglectos primidvas [lextos de los
giphos x al xonh v én formag sonales del astoriane pecidental. En o sigle o1 ya g5 gencral £n
castellano ¢l diptango we [(Mendnder Pidal L9406 [1987), pag. H0).
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21 Ademas de la limitacién a la sitaba libre que acabo de mencionat, ¢
ttaliano presenta una cierla resistencia a la diplongacion en la silaba libre de
los proparoxinonos. Asi, junto a los casos de vacilacion como rodnlo ~ Riofolo
procedentes de ROTULL, Wnemos un namero mayor de ejemplos de proparo-
Xitomos sin diplongacidn come medice de MEDICT 0 popale de pdrnos .

3y Otro agpecto que diferencia la distribocidn de la altermnancia en las
dos lenguas radica en el hecho d¢ gue el italiane distingue en posIcidn tdol-
ca entre vocales medias abiertas v cerradas, de forma que su sisterna vocali-
co [énico consla de siele vocales”. Asi, Jos resultados de fa diptongacion de
las vocales medias abiertas del latin vulgar son A&/ v Ao con MBSy
abiertas”. Estos diptongos i6nicos, como vemaos en {1 v (2), alternan con
fe, o dlonas, que foneéticamente son vocales algo relajadas: p. ej. pfigfde ~
Mefdata, mialrive ~ mwifri, Ademas. debido a 1a falta de diptongacion en
silaba trabada, los diplongos /g, wa' alternan también en algunas ocasiones
con Jos monoplongos /g, 2° ca posicion nica, como en #éfngo ~ il
siafalio ~ sfwafli

{1
[ie] - £¢] [=] = (]~ [i]
plie]de ~ ple]data tfe]nere ~ [ ngo ~ 1[jE]n
t2}
[0] ~ [w3] [0] ~ [3] ~ [w3]
m[e]rire =~ mw3]n s[p)iere ~ s[aMglio ~ s[37)

? Sanchez Mires (1992: £ 3.3} considera gue estas fucries restricesones de a diplongacién
en ilaliann entdn relagionadas ¢on wla poca intensidad de los procesos de debilitamiento de las
vooales romas en cgta lenpuds. Denwo de 12 escala de procesos de debilitamiento de las len-
guas pomdnicas. ¢ maliane, jumo ¢on el rumano y el zardo, se enfugnia £n el pUnen de stenos
procesos de debilitarrusto, micras que 1 espatoe] ooups upa pasicidn intermsdia. Por exst
rr(n Leme igualmente menos procesos de reforgamidnio y, por anto, menos diplongaciongs,

* £n poswciin Alona no fay dislincitn entre vooales medias abierlas o cermadas. Sepdn Ca-
nepan {1979, pags. 194-195], las viscales atonic en ilaliano so caraclen zan por seT menos Len-
sa5 que las ronicas v un poco centradizadas. Por otra pane, fa distineidn de abertura de tas me-
dias eimicas varia mche MEdicapere de unas gonas 2 otras v oen funcidn de los wsos
sciclingiiistices en wda la macion La pronungiacion de akierny o cermads 52 reguce prictica-
TCME & variasionss abres “gerermlinace da sostran e adseraed panicolard, dz analogie ¢ disso-
miglianze & da ipercommenism eenlisieie medividuali”™ (Canepan 1979, pag. 195). Aunque tal
distincion existe en cabano y of funcional, o Sination &5 confuss porgue fas varantes de-
menden de diversas factoms.

*Los Jipanpos 1Wnicoes de owpos origenes st han adaptzdo a exta situacion v benen odos
e v ot abienas; asi, pogy pLISLC da pifefmo 1 *1OVERE, pfiafvere
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Por su parte, ¢l espafio]l no distingue entre vocales medias abiertas y ce-
rradas, por o tamo los diptongos son e, wo' ¥ alternan sole con e, of {K-
nicas y atonas),

En esle trabajo no estudiaré |os numerosos ejemplos de la altemancia
dentro de los procesos dedvanves sine que me centraré 2n €l esmdio de su
situacion dentro de 1a flexidn verbal en las dos lenpuas.

2, Sitwacion strcronice de la alfernuncia en el paradigma verbaf"

Las alternanciay ed¢, o/e en espanod afectan a un gran mimere de veros
¥ son posiblemente ias iregulandades mas generales y tambien mas cons-
tantes de la conjugacion espanola (Esbozo 1973 [1983), pag. 78; Gonzilez
Dlle 1995, pag. 315} Como bemos visto, la allemancia monpoptongo / dip-
tonpo estd condicionada fonolégicamente en su origen por €l acento de inten-
sidad y, de este mode, e elemento diptongado aparere en jas nueve formas
rizotonicas del verbo, es decir, ¢n odo 2] singular y 1a 3.* persona del plural
de Ios dos presentes (indicative v subjuntiva) ¥ en la 2." persona del imperati-
vo', En el resto d¢ las formas, gue tenen el acento en la desinencia, aparece
el monoptongn en |a raiz dtona. Vernos un ejemplo de la distbucidn en (3):

(3]
i dhiptango ! HIOnoptongo
pres. ind. pres. suby. ]imp:ral:ivn' pros. ind. | pres. subj. | otros tiempos
tietnbla tiermbie temblamnas  ternblemos  lemblaba
tiemblas  tiembles  lembla  tembliis embléis temblé
uemila lemmble wemblaré
tiemblan  liemblen temblad

Esta glternancia afecla a verbos de 1as (res conjugaciones aungue de
manera desigual (la 1% conjugacion es, con gran diferencia, la que mas ver-
bos tiene con la alternancia):

 El cotpus de ests wmbago ha side claburalo principalmente a partie de Fensada {1999),
Busquers v Bongi (1993, Hams (8975, 1977) v Gonzdlez 00 {1945) para ef caswellane, ¥
parar Lus datos el itliane, Zingarelli (195311 [1987]), Lepschy & Lepschy (1977), BMatthew:s
§195 1 3y Bashl B2 ¢ 1 966- L 9oq),

* Jgualmente tenemos formas con diptongacién en dos participios fwenies Sc los verbos
dEIporiar £ despierie, Morir £ myerie
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1}y Es practicarnente 4 inica vanacidén de los verbos en -ar: p. g, en-
meadar | chmiendn (< EMENDARE), gobermur | golierno (= GUBERNARE),
quchrar | quishre (< CRERFARE), Segar / siggo (< SECARE), tembiar [ tiemblo
(< IEMPTARL). vorlar ¢ cuente (= COMPTTARE), cosier [ cucsig (<
CONSTARE), fonar  speng (< SOKARE). Ademsds, 1a 1.* conyugacion alberga
¢l mayer nimere de ejemplos donde fa altemancia no es etimoldgica sino
que s¢ ha extendido desde otros verbos. Sucede esto. por ¢jemplo, en pen-
sar ! pienso (= PENSARL, PONSD), conseler ! consuets (= CONSOLARIL
consOLor}, con vocal larga en lating o en verbos que teruan T en latin ¢comao
regar { wego (< RIGARE).. lgualmente aparece la alternancia en algunos
verbos denominales come desterrar ¢ destierro dervado de tierra. Los ver-
bos gue se adaptan al modeto con allemancia siguen ¢l mismo esquerna en
su flexidon que agueltos en que la alternancia tiene onpen lonologico,

2y Dentro de la 2.* conjugacion presenuan la allermancias de ongen eli-
molégico verbas como cermer [ cierno (< CERNEWE), perder | pierdo (<
PERDELRE), moler { mueflo (< MOLERE), fvrcer § fuerco (< TORGUERE), valver !
vieelve (< vOLVvERE) Junio a ¢llos hay otros verbos con vocales cerradas en
la raiz latina como feder ¢ hieds (< FOETERE} ¥ demoler [ depnuelo (<
pemSLIR 2 los que se ha extendido la altermangia. Confluye con otras pre-
gularidades en verbos como gquerer (guiere / queremos / quiso), rener [ren-
go /Henes S vy, poder fpuedn / podemaog £ puded,

3) Todes los verbos de la 3% conjugacion con una vooal media en la raiz de-
nen algin opo de altemancia vocdhca, Las altemancias son de tres tpos {Bybee
& Pardg 1981, pags. 243-944): la altemancia &4, que afecta a verbos como pedir
fpide / pedi), ia allemancia afed, que afecta a verbos como menrir fmentimos /
mieate £ mindcror) ¥ la allemancia oo en dormir (dormimos £ ducrme 7 duire
micron) Y morle (morimes ¢ muere / murieron)”, Como vernus, la allemancia
moneptonee £ diptongo que estamos csiudiande aparece dentro de los paradip-
mas vetbales de la 3.* conjugacton siempre unida 2 ows imegubaridad.

Fasemos ahora a analizar la distribucidn de la ailernancia en la merfolo-
gia verbal wahana. Casi todos los verbos irrepulares del italiano perenecen a
la 2% comjugacidn (Skyne 1988, pag. 45), Como en espancl, las wrregularida-
des que afectan a los paradigmas verbales se refieren sobre todo a modifica-

* Mo rs seguto que la altemancie oo casos como pensar, comsoler o reger sed Tuto de la
enalogia con awos verbas. {abe siempre 2 posibilidad de que la vocal latina cambiaca, como
parece que Bt el casn de =Tvis = Ricwe.

U aproximadinenic hay unes 10 verbos conjupados como menee mientras que sblo hay
dog, derstr ¥ st (y §us Soplestos), con b vocal velar alvemante.
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cipnes o cambios en la iz que suelen afectar a la consonante fmal o a ia vo-
cal v, dentro de ellas, se epcuentra la allermaneia monoptongo 7 diptongo. Ya
he mencionade que ¢l niuimero de virbos italianas con la alternancia es muchg
menct que en espanol, debrdo a las hmitaciones historicas det proceso de
diptongaciom. Es relevante que, ademis de ser pocos los paradigmas vertales
que présentan exciusivamente esta altemnancia, afecte a verbos tan frecuentes
COmo ferere, venire, potere, volere, gue combinan la alernancia monoptongo
{ diptonge con oiras irregularidades en la raiz flenge, vengo, posio, vogiio),

En pnnecipio, la distribucion de esta altemancia conocida en la lingaisn-
ca ialiana con e] nombre de dionghi mobili diferencia, al igual goe en es-
pancl, ¢] smgular v la 3.* persona del plural del presenre de indicative y
subjuntivg, ¥ la 2.* persona de imperativo, del resto de las formas. El verbo
euocere nos 1histra en (4) la distnibucion de bz allermancia;

{4}
diptongo monoptongo
pres. ind. ipr:s.subj. |imperrati'm pres, ind, ,!FIII:.S. suby, |ﬂrms
CuoCio cuoca cociamier  cociamo  cocieva
cuoei CUaGIa il cociele 2 Talf:) Coeierd
ClUTCE cucia
CURCIOND  CUOCiano

Sin embarpe, esta distribucidn no es regular: hay una sene de verbos en
las que la distribucidn de la alternancia es distinta y otras casos en los que
la vanante con alternancia esti dejando paso a oiras sin ella:

a) En los verbos sedere, possedere, commuovere, promuovers ENemos
el diptongo, ademas de en las formhas ya mencionadas, también en el funro
v & condicional, donde es dtono: siedo, sical. siede, sediame, sedete, siedo-
no, €l subjuntivo sfeda, sieda, sieda, sediameo, sediere, siedano, e] imperah-
vo siedl, ¢l future siederd y el condicional siedered (Lepschy & Lepschy
1977, pag. 135). De cualquier manera hay vacilaciones en e] future ¥y el
condicional: de sedere wenemos fanto siederd, siederei come ]a forma sin
diptongo sedera, sederei (Zingarelli 1983 [1987]).

b} En el paradigma del verbo morirs se registran como populares las
formas rizotbnicas sin diptongacion: junto al estdndar muoio existe moia,

¢} El verbo redire (= RED- + [RE) diplonga en las formas fuertes (o
riede) pero junte a él existe wieders, con diptongacidn en lodas sus formas
independientemente del acento,
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d) Torare coexiste cob fuonare ¥ las formas con diplongacién condicio-
nada fuone, adond.. conviven con las populares sin diptongacion toro, Ioat..

] En los paradipgmas de deolere, tenere v verire |3 adicién de g impide
el proceso de diptongacion en las formas en gue aparece, ya que faba la
silabz. Asi, tenemos de delcre, dolgn, dofgona, dolga, dolgane, de renere,
(EAZO, fengono, fengd, rgans, ¥ de verire, WOREO, veNgona. venga, vengo-
me, de manera que el diptongo aparece site en la 2.4 v 3.* personas del sin-
gular del presente de indicative v en la 2.* persona de imperativo '". En los
verbos espafoles fewer vy venir 1lambién se reduce el oumers de formas con
diptongacion porque la yod de la primera persona en visio ¥ TENEC infle-
xiona la vocal breve ténica dando lugar 8 vemgo ¥ fenge ', v sobre ellas s¢
forma el presente de subjuntvo.

1 En los verbos sofere vy volere 1a palatalizacidn de ]a conzonanie clerma
la silaba al desarrollar una geminada e impide la diptongacion et Jas formas
soplic. sogliono. voplio, vuglione y todo el preseme de subjuntive, En estes
verbos, como en las antiguas formas con consonante palatal de dofere (do-
glio, daglia...}", la diptongacian se reduce a la 2% y 3.2 personas del singu-
lar del presente de indicauvo.

£1 En potere $010 hay diptongacién en las formas puei, pud debido a la
5% que clerra la silaba en lag omas personas donde podia haber diptengado
(posse, passons, possa..j .

En resumen, la altemancia en naliano es mds yregular que en espaiol. Bs
cicrto que en algunos verbas espafioles donde Ta alternancia ha surgide motivada
fonolopgicaments s producen vanantes con v sin allemancia dependiendo mu-

-

' La igf de estos verbos proviens de |2 analogiz entre las formas enmmolEicas antiguas
VegRITRD {Eaf b v 135 mismas formas en varbos como piagtiame, con Mg’ en la 1" perso-
na picngy (Bohlls 1068, pag. 259).

' Sepan Mendndez Fidal {19407 [1987T], pap. 292} la /o' de es105 verbos proviens por via
analogica de verbos como plengs. En ¢l paradigme de estos verbos hubo una aliemancie
plongaipiafes (MoaMGU, MLaNGE) i COnTibuing a Ja identificacién con los verbos Jel po
vEwI, gue deberia haber dado vedo: o 'pd de weie v plodes seria el punto de coneaidn entre
ambwg tp0s. Come Vemos, o5ta ¢ epentética tene el mizmoe otigen que ¢n iliana.

I+ Las fofmgs mndemas sin dalga, dodea..

" Matthews (1951, pag- 60}, desde una perspectiva generativis, propone que la epdnwsis
de . la palatalizaciom o ¢l cambio § > 51 on verkos codnd fenere. dilere 0 polers som procetas
que se ordénan antes de] fencmena de La diptongacion. Esto le permite cansiderar que da alter-
nancia £ eslos verkos tene un funcionamiento similar s5to habria diplongacian en silaba libre;
en ins casos en que £ contexto silibice cambia, ¢l condicionamiento de La tonicidad gus motva
Ja dipaongacion perderia efectivadad ¥ no s¢ producina ninglbn camio en la veql,
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chas veces de habitos dialectales'”. Es of caso do empareniary, menlar, asalar,
apostar, que cambia de significado segiin adopte unz forma u ofra (como imegu-
lar significa ‘hacer unz apuesta’ ¥ sin diptongacion ‘colocar 2 alguien en unt de-
temmoinada lugar'). o amueblar, que ¢ fa forms preferida en Espafia frente 2 la
conjugacitn irregular de amofizr, mas vsada en América {Pono Dapena 1987,
pags. 115-116), Perd, aungue también existan variantes en los verbos castellanos,
e italiand 1as variaciones son caracteristicas de muchos més paradiprmas.

3. Mivelucion de fa alternancia

En la historia de esta allemancia tenemos numerdsss cases, nto en espa-
finol como en italiano, en que se ha producide la nivelacion como efecto de Ia
analugia. La eliminacion de la alternancis ongnaria ha seguido las dos posibles
vias de expansidn: bien la extension del diptongo a todas las formas del para-
digma {independientamente ya del acento de la silaba) o bien la extension a las
formas rizotonicas del monoplonge, gue 5 |a expresion mayoritaria en lodos
los paradigrmas (es decir, hay mas formas con monoptongs en la raiz que con
diptonge). Yemos en {5} ¢jemples da nivelacion en jas dos lenguas:

(2]
CSAZR0. ialiano
FRnUptongD " diptongn MOnOpHINED diprongo
pictiendn — pretends  diezmg — diezmar NiCED =+ ELo chiedo — chirdianw
afierey — Bfeetn " diestro — adiestrar TiEgue — SEpuUe MLEI0 = A
prieslo — presio liewvn — levo fievitp — lievitiama
£MInEgn — Zninego pricimo —» premo VKL — Vit
TiEla ~ =iz Pricgn —+ prchcs risisdo — risisdiprnd
liemply — Lempla ITaETIg — PETIHG SUCTY == ST
vieda —+ veda CTICPE —+ CTEDS ALe =+ T
SLiEMR — BIEFTD ' preivo — provo
[Muevd — [Mva | [LOwD — [T
MLErE — MarE
suerkee — s0rbe
derruecs —« detroc
cpnfoens — conforia |
Tiewn — Tlevo

** Las varjantes dependen de los registros de usa, miveles diastrétons y preferenceas oes
gintules {Gomzalez QLE 1995, pag. 319)
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Conzalez Ollé (1595} seflala que en espaficl hay verbos que, por razo-
nes pecubiares en cada ¢aso, se desvian del modelo con alternancia, con pe-
tiodos de vacilacion en que conviven las vanantes basta acabar imponién-
dose una. Segun esie autor, que estudia los casos de e-ié en espanol, la
provedencia formal de los verbos {procedentes de étimos alinos o derva-
dos romances) v la cronologia pusden explicar de forma homogénea tanto
los casos que siguen el modelo con altermnancia como aguellos en que se ha
producide la regulanzacion del monoptongo o del diptongo. Explica asi 1a
falta de diptongacidn en pretender frente a tender, teniends ¢l mesmo on-
gen (< PRAFTENDERE ¥ ¢41¢ de TENDERE): la enlrada tardia del verbo en es-
patiol (Corominas lo docurnenta por primnera ve2 en | 570} justficaria la au-
sencia de la alwmancia esperable. Pero hay constanciz de las antipuas
formas con diptongo pretiendo, pretiendes, posiblemente arageresIsmos o
muestra de analogia con tiendeo, atiendo..., QUE MO Pprosperarch pese 4 51, en
ptincipio, lo etimologico, En este caso, 1pual que sucede con astender, la
analogia acnda nivelando la alternancia, Gonzalez Ol1€ llega a la conclusion
de que la incorporacion tardia es un factor importante para la regularizacion
de paradigmas. Lo cual ez lo esperable, ya que la iendencia natwral ez pro-
ducir paradignas que sean (ransparentes.

Otros casos panalelos son gferrar, cuyas formas diptongadas se atesti-
guan hasta €] 5. xvin, prestar o enrreger, que diptongaban én la Edad Me-
dia, refar, templar o vedar, que hacian rieta, fiempla, viede en el 5. Xv1, @
wrerrar, que sufre una regulacion en werre, wrerres.., antes alierro, atie-
rras..., debido al vincuto popular con terror. Se ha abandonado la diptonga-
cion de wed en rrovar (= lat. vg, *TROPARE) que uve Ja forma antigua frue-
va, e igualmente en verbos como morar, sorber, dervocar o confortar. El
caso del verbo flevar resulta interesante: la conjugacion del verbo LEvaRrE
en la Edad Media era la etimolégica Mevo, fidvas, ligva, levdmos, levddes
{Menéndez Pidal 1940° [1987], pag. 289, después de la diptongacion, la i~
se palatalizd absorhiéndose la yod ¥ desapareciendo el dipiongo: flevar, fe-
vo, Hlevamos; asi en este ¢asa ienemos una mvelacion producida por mot-
vos puramente fonoldgicos (la extension de /47 &5 analégica).

Y junko 4 estos casos de novelacion de la alternancia lenemos todos agque-
llos ejemplos de cultismos o derivados de cultismos que no dipiwngan, El £5-
boze (1973, pag. 278, n. 18) exphica |z falta de altermancia en estos casos por
su entrada lardia en el léxico: asi no diptonga comienites (5. xvi) frente a ren-
fex (5. xm}, afimentes (5. xvi) frenie a gscarmicates (3. xu), profescs (5. XVE)
frenie a confieses (5. xm) o alternes (s, xv) frente a gobiernes (5. X).
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Por su parte, la nivela¢ion de la alternancia en taliano afecta proporcie-
nalmente a un nimero mayor de verbos que en espafiol. Ya hemos visio
como incluso en algunce de los verbos en que a zlternancia se mantiene hay
varilaciones. Pues ben, en el aliano antiguo habia mas verbos con alker-
nancia que han ido progresivamemie nivelando sus paradigmas en favor
principalmente del monoptonge. Las formas antipuas riego, siegue, fievo,
prEmo. priege, riemo, oriepo han pasado a nego, segue, leve, prema, pre-
go, fremn, crepa. con & abiertd, De igual modo. el arcaco pruove del verbo
provare €5 hoy prove ¥y ruove, de rovare, €5 trono, Uonserva también la ¢
amenta en wde ¢] paradigma la forma cula roge del verbo rogare. Los
poetas medievales usaban muchas veces la o ablerta en vez de o y s¢ pure-
de observar en escritos del 5. xv el uso de o abierta en los versos de estito
mds glevade v las palabras con forma diptongada en expresiones refendas a
la lengua comun, p, ej. uso de core (chore) vs. cwore {grore) en B. Giam-
bullari {Migliorini 1960, pag. 285).

La extension del diplongo a tedas las formas en mas rara ya que, dentro
de los paradigmas con altermancia, al ser las fommas con @ ¥ ¢ més numero-
gas, la nivelacion a favor de la monoptongacién es mas probable, La dip-
longacion en espafiol se ha extendido a todas las formas de los verbos diez-
mar y adiestrar, derivados denominales de diezmo y diestro, debido a la
infitencia de las palabras base de wso muy frecuente en la BEdad Media (por
el conrrario, no ha habide nivelacion con earerrar, procedente de ferra,
mereadar 8¢ mericnda y empezar de pie=a*’y, En iialiano se ha generaliza-
dn el diptongo cn ehiédere (la extensidn inwaparadigmdtica del diptonga
aparece en silaba trabada en el panicipio chiests), mietere, levirare, viela-
re, risiedere (v no en seders), suoncre, nuotare (donde al extenderse la
diptongacion a todo el paradigma se evita la ambigliedad con ¢l verbo nota-
ra), Fuarare, vuatare. Como vartanies de las formas con monoptongs apare-
cen en los paradipmas de morire v muovere las fotmas mupiamao, muotare,
mMuoviams, muoviate y en lexlos medievales tenemas rispuandends, con €l
diptonpo en silaba trabada, por analogia con otras formas del paradigma
como prose. Hay que lener eh cucnta que 1os verhos italianos de 1a segunda
conjugacinn pueden sar de dos tipos sepdn tengan ta terminacion del infini-
uve wnica o dona; de este modo la regularizacidn en chiede - chiediane 0
risigdo - Fistediamo se apoya en ¢l diptongo tonice del infinitivo fehiédere,

" E] amigue despozer (5, x1m) ha sido praclicamesie sustinadd T daspieaar, denvado de
piemd.
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risiedere) Trente a oiros verbos como sedere, donde no se produce nivela-
ciom, cuya desinencia del infinitivo es Wmica,

Aungue Ja extenzion del diplongoe confuma la tendencia a eliminar las
altarnancias no funcionales, plantea ¢l problema de por qué, siende las dos
vias posibles de nivelacion igualmente probables, se ha extendido en ¢stos
ejernplos la generalizacion de diptongo, siendo las formas con vocales me-
dias mas numerozas en lodos los paradigmas v mas (o8 casos que desde les
origenes han ido eliminando la altemancia imponiends &) Mmonoptongoe en
todas las formas | Tekavaic 1985).

Hemops viste que la nivelacidn de la allemancia en su doble sentide ha
afectado a Jos verbos de las dos lenguas. En italiano ha habido mas casos
proporcionalmente de vacilacian ¥ después pencralizacion. Y esto parece
normal, puests gue, tratandose de un fendmeno de analogia, si en italiano
los casos con altermancia son menas debado al contexto fonaldgico mas 1i-
mitado en que surpe la allermancia, es 1ogico que las formas sin alternancia,
que son muchas mas, gerzan mavor influencia sobre éstas. En ambas len-
guas, la penerahzacion del monoptongo es mas comin debido 1gualmente al
mayor numera de formas con £ ¥ o.

Como frecuentcmente ocurre con 1as alternancias fonoldgicas, la alter-
nancia monopionge [ diptongo s¢ moerfologizd rapidamente y en buena me-
dida ha acabado por ser una marca léxica gque caractenza a una sene de ver-
bos (Vincenl 1988, pag, 200,

4. Opacidad de Ia alicraancia

Sin ninguna duda la historia de 1a alternancia pos muestra una tendencia
a su eliminacion én las dos lenguas. Esto es debido no 54l a la falta de fun-
clonalidad de un rasge que oscurece las relaciones entre las formas dentro
de un paradigma, sio también a la propia opacidad de la regla:

1) Aparecen diptongos de otros erigenes en posicion dtena: en espaficl,
los cases de e procedentes de un primitivo hiate latine como oriente /
oRcRiar {< ORIENTEM), embiente / amhicntar (< amBENTEM) O los dipton-
gos procedentes de conspnante + wau del faun clisico o valgar como
cruento £ eruenrer (= CRUENTUS, derivado de cruos); y en ilaliano los de-
rivados de consonante + liquida como piegare (< FLICARE) 0 o3 defivados
denominales del mismo origen como el antiguo plerare, denvado de piena
(< PLENUM), sehiericare, de chierico (< cl1ERICUM) o sbiecare, de bigco (<
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OBLIGUUM). Hay que sumar a estos casos otras verbos denvados de nom-
bres con diptongo que no introducen la alternancia en su paradigena, como
por ejemplo agricrar, diezmar, adiestrar, en espanol, o los derivados de
disuntos prestamos en italiano, como sbieflure, de Siella {a su vez del fran-
cés hieflel o schigrare, de schiera {gemmanisme introducide en wahano a
través del provenzall.

2y También aparecen vocales medias en posicion tonica de distinta pro-
cedencia: p. ). del diptongo Jating AU {RIPAUSARE) 1@Remos ¢n cast, #epo-
Fa¥ - réposo 0 en i riposere - riposo, 0 102 nUMerosos casos de cultisrmos,
que ne diptongan, como en casicllano los acabadez en -entar, segmentar,
piementar. documentar o colocar, con la 1" persona del presente cafoco
(ve, la forma patnmomal cuelgo < cOLLoco), donde con ¢ cambio de
acetto 1a vocal media queda en posicitn tonica, o en italiano los culnsmos
Fepa Y ripele de rogare y ripetere,

33 La alietnancia es rambién opaca porque tenemoes ejemplios gque slendo
fonéticamente ipuales, con contextos similares, unos tienen aliermancia ¥
otros noe. £5 el caso def espanol cocemos / cugcen Ve, cosemos J cosen 0 -
demas / prueden Vs, podamos / pedon ¥ 1o mismo en taliang en promucyvere
£ promoviams vs. muovere / mumviamo o en los demas ejemplos que hemos
visto de vacilaciones o de analogias intraparadigmaticas en favor del dip-
tongo o del menoptongo.

41 Y por ultime, también la existencia de otras irregularidades en las
gque particlpan estos schidos aumentz la opacidzd de esla allemancia. EBs
clerlo que son muy pocos los verbos que flenen olras combinaciones gque
incluyen ung de los miembras de la aliemancia que estudiarnos: el espanol
licne i en jugar £ juegoe, of en pediv £ pido, servir f sirve, ifie ot addguirir
S odguiere, ¥ oo aliane el diplongo je alterna con e en el pretérite imdefini-
do del verbo dare (difeldi, dfefst, difglde. dfelmmo, dfefsre, difefdere) ¥y
con otras vocales en el presente (o, dai, da, diamo, date, danno), Feto
aungue son pocos estos verbaos, tienen un wse muy frecuents y este factor es
importante,

5. Corclusiones
Acabamos de ver gque la altermancia se ha ido volvienda progresiva-

mente s opaca principalmente pracias a la introduccién de nuevas pala-
bras {cultismos. derivados, préstamos}, de rmancra que la distribucion del
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diptongo y el monoptongo no puede atribuirse més que o la caracterizacidn
l&xica.

El proceso de nivelacidn de la alternancia forma parte de la tendencia
natural a eliminar los respos no funcionales de la lenguea, La altermancia
dentro de los paradigmas verbales no ticne una funcido relevante puesto
que las marcas Hexivas ya odn en ias desinencias, méas bien sucede lo
contrarig, su existencia dificulia las asvciaciones entre las formas del para-
digma. Por eso, exisle una tendencia a 1a regulanzacion que parece estar
marcada léxicamente, porque alecta 3 unos verbos s v a otros Do,

En ia= dos lenguas la nivelacion favorece la expansion de] monoptongo.
Parece que es también lo mas natural porque, por una parte, en los para-
digmas donde hay allernancia, son mas las formas con monoptango que las
diptongadas, y por ota parte, al menes en italiang, parece estar clarp que
sont muchos mas los verbos que no presentan alternancia,
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