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RESUMEN

En este articulo se presenta un estudio de eita
y &nerta en las tragedias de Esquilo, Séfocles y
Euripides que conservamos completas con la
intencién de identificar y explicar sus usos
como adverbios conjuntivos en contraste con
el empleo de ambos como adverbios prototi-
picos de tiempo. Efta y #neita son, en origen,
dos adverbios temporales que indican que un
evento es posterior a otro en la linea tempo-
ral. Sin embargo, hay determinados contextos
en los que desarrollan usos discursivos, orga-
nizan los enunciados del mensaje y expresan
contenidos muy cercanos a los reflejados por
las conjunciones. En tanto que adverbios con-
juntivos, eita y #merta se comportan como or-
denadores (un subtipo de los llamados estruc-
turadores de la informacidn), conectores adi-
tivos, conectores contraargumentativos y co-

SUMMARY

This paper studies eita and #merta in the tra-
gedies of Aeschylus, Sophocles and Euripides
preserved complete in order to identify and
explain their usages as conjunctive adverbs in
contrast to the use as prototypical time ad-
verbs. Efta and #netta are originally time ad-
verbs pointing out that an event is later than
another. However, there are certain docu-
mented examples in which they develop dis-
cursive usages, organize the statements in the
message and express contents related to con-
junctions. As conjunctive adverbs, eita and
éneita behave as organizers of the infor-
mation, additive connectors, counter-
argumentative connectors and consecutive
connectors. In addition, the studied corpus for
this paper also analyses some contexts in
which these adverbs are in a state of transition

* Este artfculo se ha realizado en el marco del proyecto FFI 2009-13908-C03-01: “Los adverbios con-
juntivos en la épica arcaica y en ético clasico: un capitulo desatendido de la gramética griega”. To-
das las traducciones presentadas son propias. Quiero agradecer expresamente a Luz Conti sus
aportaciones, pues han contribuido a afinar mi trabajo.
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nectores consecutivos. Ademds, en el corpus = between a purely temporal usage and a dis-
estudiado para este trabajo también se detec- = cursive usage.

tan ejemplos en los que estos adverbios se en-

cuentran en un estado de transicién entre un

uso puramente temporal y un uso discursivo.
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INTRODUCCION

n los tltimos afos, las graméticas de varias lenguas modernas han prestado

atencién a un subtipo de adverbios denominados conjuntivos que organi-

zan los enunciados del mensaje y expresan contenidos cercanos a las con-
junciones. Las gramdticas griegas, en cambio, apenas habian tratado estos adver-
bios'. Sin embargo, los recientes estudios realizados —a los que iremos aludiendo
alolargo de este trabajo— evidencian la necesidad de tenerlos en cuenta.

En este articulo presentamos un estudio de gita y #neita en las tragedias de
Esquilo, Séfocles y Euripides que conservamos completas con la intencién de
determinar sus usos como adverbios conjuntivos en contraste con el empleo de
ambos como adverbios prototipicos de tiempo. Para ello, tomamos como punto
de partida los estudios actuales sobre marcadores del discurso y consideramos
otros factores determinantes, como el tipo de texto en el que se encuentran di-
chos adverbios y diversos aspectos pragmaticos pues, como veremos, la funcién
desempefiada por un adverbio conjuntivo también puede estar condicionada
por la fuerza ilocutiva de los distintos actos de habla que enlaza®. Todo ello nos
ayudard a esclarecer el estatus de los adverbios.

! Véase, por ejemplo, QUIRK et alii (1985) para el caso del inglés. En griego, solo CRESPO-CONTI-
MAQUIEIRA (2003) 206-225 se habfan referido a estos adverbios.

? Para los tipos textuales seguimos la clasificacién de Apam (1992): narrativos, descriptivos, argu-
mentativos, explicativos y dialégico-conversacionales. Sobre tipologia textual véase también Bas-
soLs-TORRENT (1997) y LoUREDA (2003). Sobre los marcadores del discurso y los tipos textuales consul-
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Tanto eita como #metta son, en origen, adverbios temporales. Etimolégi-
camente, ita est4 formado sobre el —cuya etimologfa es incierta®— y la termi-
nacién adverbial -ta. Por su parte, £netta es un refuerzo de ita con el preverbio
€m-, que insiste en la posterioridad. Desde un punto de vista semantico, los dos
adverbios indican que un evento sigue a otro en la linea temporal pero, como
consecuencia de ese valor temporal inicial, pueden establecer también una rela-
cidn causa-efecto en la que un evento es el efecto o consecuencia del evento an-
terior, que se entiende como su causa.

En la tragedia, lo més habitual es que tanto eita como #nerta desempefien
una funcién puramente adverbial expresando funcién seméantica de tiempo, pe-
ro hay contextos en los que no acttian como simples adverbios temporales en el
nivel de la predicacidn, sino que contribuyen claramente a la cohesién textual y
desarrollan usos discursivos propios de los marcadores del discurso®.

En el corpus estudiado eita se atestigua 99 veces, mientras que de #neita
hay 84 ejemplos. En total, hemos analizado 183 casos distribuidos de la siguiente
manera en cada uno de los autores:

Esquilo Séfocles Euripides
gita 2 37 60
£nerta 11 24 49
Total 13 61 109

En Esquilo no hay ningtin ejemplo de eita o #neita como marcadores del discurso,
aunque si se localiza un alto porcentaje de usos de transicién. En Séfocles, en
cambio, casi un tercio de los casos funcionan como marcadores discursivos mien-
tras que, en Euripides, lo hacen en mas de un tercio de las ocasiones. En esos
ejemplos, tanto eita como #meita se comportan como estructuradores de la in-
formacién, conectores aditivos, conectores contraargumentativos y conectores
consecutivos.

tese DoMINGUEZ GARCiA (2010), y sobre tipologfa textual y adverbios conjuntivos en griego, cf. MARTI-
NEZ VAZQUEZ (2011). Sobre adverbios conjuntivos, tipologfa textual y actos de habla, véase MARTINEZ
VAZQUEZ-FORNIELES (2012).

3 Sobre €ita, cf. CHANTRAINE (1974) 327. Véase también Beekes (2010) 1,394. Para €i, cf. CHANTRAINE
(1974) 316, que postula que podria estar formado sobre el locativo del tema pronominal *e- / o-.

* Seguimos la definicién de marcador del discurso de MARTIN ZORRAQUINO-PORTOLES (1999) 4057:
“Unidades lingifsticas invariables que no ejercen una funcién sintactica en el marco de la predica-
cién oracional —son, pues, elementos marginales— y poseen un cometido coincidente en el dis-
curso: el de guiar, de acuerdo con sus distintas propiedades morfosintacticas, semanticas y prag-
méticas, las inferencias que se realizan en la comunicacién”.
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Algunos de estos usos estdn descritos ya en obras clésicas’ y en trabajos
precedentes’, por lo que, en tal sentido, este articulo viene a confirmar la con-
currencia en la tragedia —corpus que no se habia estudiado— de usos ya pre-
sentes en otros autores. Pero, ademds, el andlisis de la tragedia nos permite
identificar unos usos que no se registran en otros corpus, como el empleo de
eita y #nerta con formas directivas en textos dialégicos o la utilizacién de ambos
adverbios con valor consecutivo en pasajes en los que se percibe una funcién de
continuacién de la conversacién.

USOS NO CONJUNTIVOS

Los adverbios prototipicos suelen desempefiar la funcién sintéctica de adjunto o
complemento no inherente en el sintagma o en el nivel de la predicacién o nivel
representativo de la oracién. Eita y &reita son adverbios temporales que sefia-
lan que un evento es posterior a otro en la linea temporal, como sucede en (1):

(1) E., Supp. 534-536. oUt1 yap kektiueba / fiuétepov avtd mANV Evorkfioat
Biov, / kémerta thv BpéPacav avtod det Aafeiv.

[“Pues no poseemos ninguna otra cosa excepto nuestro cuerpo para habitarlo en vida
y, después, la que lo alimentd debe llevérselo™].

Teseo esta reclamando que se le entreguen los cadaveres para poder darles se-
pultura como es debido y éneita es aqui un adverbio prototipico que funciona
como complemento circunstancial de tiempo en el nivel de la predicacién.

A diferencia de los conjuntivos, los adverbios prototipicos pueden ocupar
cualquier posicidn en la oracién a la que pertenecen’, pueden estar focalizados,
ser negados y coordinarse entre s{ y admiten modificadores y complementos.
Algunos presentan, incluso, un uso como modificador de sintagma, segiin ocu-
rre con émerta en (2):

(2) A., Eum. 667-673. £y &€, TTaAAdc, T 0’ (g €miotapat, / o ooV néAopa
Kol oTpatov Teb€w péyav, / kal tévd Enepda o®v dduwy Epéotiov, / Smwg

> En los diccionarios solo se describen los usos consecutivos. Véase LSJ para el valor consecutivo de
ambos adverbios. En DGE solo se recoge eita, mientras que en BALLLY (1973) y MONTANARI (1995) se
indica el uso consecutivo inicamente en el caso de &nerta.

¢ Sobre los usos de estos mismos adverbios en los historiadores y los oradores, véase JIMENEZ DELGA-
Do (en prensa) y MAQUIEIRA (en prensa). Acerca de £neita en Homero, véase CoNTI (en prensa).

7 Véase, por ejemplo, A., Pr. 777: ur| pot tpoteivwv képdog eit’ dmootépel,
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yévorto miotig £€¢ TO AV Xpdvov / kal Tévd' émkticaio cOupayov, Bed, / kal
Tov¢ émerta, kol Tdd’ alavdg uévotl / oTépyelv Ta motd TdvE Toug EMoTdpoug,

[“As{ que, Palas, por lo demds, segtin yo sé, voy a hacer grande tu ciudad y tu pueblo.
Ademds, envié a este al hogar de tu templo para que sea fiel en lo sucesivo y que ganes
ademds un aliado en él, diosa, y en sus sucesores (lit. en los de después), y que esa fidelidad
permanezca eternamente entre sus descendientes”].

En este caso el niicleo del sintagma est4 elidido y el adverbio aparece precedido
por el articulo, aunque no siempre es asf, como se aprecia en (3):

(3) E., Alc. 238-243. olimote @riow ydpov gbgpaiverv / mAfov 1 Avnelv, Toig e
ndpofev / tekpapduevog kai tdode tOxag / Asboowv PaciAéwe, Gotig
Gpiotng / &mhakmv dAdxov tiicd’ &Piwtov / tov éneita xpdvov Protedoet.

[“Nunca diré que el matrimonio regocija mds que aflige a juzgar por las anteriores
pruebas y viendo esta desdicha del rey que, privado de la mejor esposa, vivird en el fu-
turo una vida que no puede ser vivida”].

UsSOS DE TRANSICION

En la tragedia también se detectan numerosos contextos en los que eita y
énelta se encuentran en una especie de estado de transicién entre un uso pu-
ramente temporal y un uso discursivo. Estos usos ya se documentaban en Ho-
mero y se registran tanto en Esquilo como en Séfocles y Euripides®. En los ejem-
plos que exponemos a continuacién se aprecia aun la referencia al eje temporal
extralingiiistico, a la realidad extralingiiistica que reside en la propia naturaleza
temporal de ambos adverbios. Sin embargo, al mismo tiempo se observa cémo
gita y éneita empiezan a organizar el discurso. Suelen aparecer en pasajes de
naturaleza narrativa, en los que el texto se articula sobre la referencia a accio-
nes y sucesos y, como podemos comprobar, los adverbios contribuyen tanto a la
progresion tematica del texto como a la cohesién textual. Veamos el ejemplo
(4), en el que Clitemnestra refiere que Troya ha sido tomada:

® También se detectan en los historiadores y en los oradores. En Esquilo hay seis ejemplos y en to-
dos ellos, excepto en el que mostramos en (4), donde aparecen ambos, es &reita el adverbio em-
pleado. En Séfocles se localizan en siete casos (en cuatro meita y en tres eita) y en Eurfpides, en
doce (en siete #nerta y en cinco gita).
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(4) A., A. 305-311. wéumovot & é(VSa{OVtsc GpBévw pével / @Aoydg péyocv
TOYWVa, Kal Zapwvmou / nopepou Kdtomtov TpQdv’ Unsp[SaMsw npoow /
cp?\eyouccxv elr’ soKanev €0t O((leE‘CO / Apayvaiov aimog, O(G‘CUY€1tOV(X§
okondq / kémeir® Atperd@v £ téde okmrel otéyog / pdog T6d oUk dmammov
"Idaiov mopdg.

[“Tras encenderlo con generoso ardor, envian una enorme barba de fuego, que brilla a
lo lejos, para sobrepasar el promontorio visible desde el golfo Sardnico. Luego se dejé
caery, al punto, llegd al monte Aracneo, vigfa vecino a nuestra ciudad. Y, entonces, (a
continuacidn) viene a caer en esta morada de los Atridas esa luz que no deja de ser des-
cendiente del fuego del Ida”].

En este pasaje, ita y énerra facilitan la progresién textual'® y proporcionan ins-
trucciones informativas referentes a la distribucién de los eventos que nos ayu-
dan a organizar el discurso en una escala temporal. Acttian, por tanto, como es
propio de los ordenadores, un subtipo de los marcadores del discurso llamados
estructuradores de la informacién. Martin Zorraquino y Portolés'' distinguen
tres tipos de marcadores de ordenacién: de apertura, de continuidad y de cierre.
En (4) eita forma parte de una serie en la que no es el elemento inicial, es decir,
se comporta como marcador de continuidad en una serie iniciada por el partici-
pio dvdaiovteg', que presenta un claro valor temporal. Por su parte, €neita sir-
ve como elemento de cierre de la secuencia narrativa, sefiala el fin de una serie
discursiva y funciona, por tanto, como marcador de cierre®.

Se aprecia con claridad la sucesién temporal: el fuego primero iluminé el
promontorio, a continuacién salté al monte Aracneo y, por ultimo, alcanzé la
morada de los Atridas. Eita y #neita contribuyen a la cohesién textual y son
marcas evidentes de progresién tematica. Sin embargo, siguen manteniendo su
primitivo valor temporal, lo que nos hace entender que, en ejemplos como este,

® Tanto &ita como #metta muestran una fuerte tendencia a unirse con ai. Una de las caracteristi-
cas de los adverbios conjuntivos es, precisamente, su capacidad de combinarse con conjunciones.

10 Cf, MARTINEZ VAZQUEZ (2012): “El ordenador temporal, como el resto de ordenadores en general, es
marca de progresidn temética, de continuidad del discurso”.

' MARTIN ZORRAQUINO-PORTOLES (1999) 4086. Hay tres subtipos de estructuradores de la informacién:
comentadores, ordenadores y digresores. En este trabajo nos interesan los ordenadores en contex-
tos como los que estamos analizando aqui y como los que veremos mds adelante, donde aportare-
mos la definicién y algunas de sus caracteristicas.

12 Segtin recoge LS ss. wv. gita y neita, el uso de ambos adverbios después de un participio es habi-
tual también para expresar indignacién o una incongruencia. Véase, por ejemplo, E., Ion. 832-834.
A diferencia de lo que sucede con otros adverbios, como téAog (‘finalmente’), £neita no es por na-
turaleza un marcador de cierre. Sin embargo, en contextos como este funciona como tal dentro de
un rango de posibilidades seménticas mas amplio.
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ambos adverbios se encuentran en un estado de transicién y no podemos consi-
derarlos plenamente conjuntivos a diferencia de otros contextos —que analiza-
remos mas adelante— en los que los adverbios organizan el discurso, pero su
valor temporal ha desaparecido por completo.

El primer evento de la secuencia temporal puede ir marcado también por
un adverbio que indique anterioridad, como en (5), un pasaje de naturaleza dia-
légica donde Neoptdlemo explica a Filoctetes lo que tiene previsto hacer con él:

(5) S., Ph. 917-920. {NE.} M| otévale nipiv uédne. / {d1} Moiov uddnuw; tf ue
voeic dpdoai tote; / { NEJ Zdoot kakoD uév mpate todd, éneita 8¢ / Ebv ool ta
Tpoiag nedia topdicat LoAWV.

[“NEOPTOLEMO: No te lamentes antes de enterarte. FILOCTETES: jDe qué? ;Qué meditas ha-
cer conmigo? NEOPTOLEMO: En primer lugar, curarte esta enfermedad y, después, con tu
ayuda, ir a devastar la llanura de Troya”].

De nuevo apreciamos cémo £neita denota posterioridad, esta vez en una serie
escalar que se inicia con yév p@dTa y se cierra con €nerta d¢. La secuencia estd
ordenada por partes en una escala temporal en la que cada una de esas partes se
constituye como un subcomentario y la secuencia completa forma un dnico
comentario, la respuesta de Neoptdlemo a la pregunta de Filoctetes'.

En (6), también un texto dialogado, eita cumple una doble funcién. Por un
lado, la interrogacién introducida por el adverbio se emplea como un mecanis-
mo que utiliza el hablante para solicitar que su interlocutor corrobore una in-
formacién que él posee o deduce’; por otro lado, se percibe la progresién tem-
poral de una serie de eventos marcada por la presencia del adverbio. El contexto
es el siguiente: Ion estd interrogando a Cretsa y, cuando le pregunta cémo fue
que se caso con Juto, que era extranjero, ella le responde que todo surgid a raiz
de que el propio Juto arrasara Eubea:

(6) E., Ion. 296-298. {Kp.} tavtnVv &nepoe Kekpomidaig kovan dopi. / {lon}
¢nikoupog ENOWV; kditar 6OV youel Aéxog; / {Kp.} pepvd ye ToAépov kai Sopdg
AaPav yépag.

1 Sobre el concepto de comentario véase PorToLEs (1998a) 116-117: “Cada comentario se puede ex-
plicar como la respuesta a una pregunta implicita”. En este caso no hace falta sobreentender nada,
pues la cuestidn estd explicita (“;Qué piensas hacer conmigo?”) y la respuesta de Neoptdlemo
constituye el comentario.

> Ahondaremos en este aspecto al tratar los conectores contraargumentativos y los conectores
consecutivos.
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[“CREUSA: Juto la asold en comuin con los Cecrdpidas. IoN: ;Vino como protector? ;Y en-
tonces se casa contigo? CREUsA: Sf, tomando mi lecho como dote y recompensa por la

batalla”].
USOS CONJUNTIVOS

En los ejemplos que exponemos a continuacién eita y #nerta cumplen los requi-
sitos que atribuimos a los adverbios conjuntivos: encabezan las oraciones en las
que se encuentran, no modifican al predicado ni desempenan funcién semanti-
ca de tiempo y tampoco pueden ser objeto de interrogacién parcial. Su tnica
funcién es conectora y tienen alcance sobre las unidades que enlazan'®.

Estructuradores de la informacion:
ordenadores

Zorraquino y Portolés definen los marcadores discursivos ordenadores en estos
términos:

Son estructuradores de la informacién con dos funciones primordiales: en
primer lugar, indican el lugar que ocupa un miembro del discurso en el con-
junto de una secuencia discursiva ordenada por partes y, en segundo lugar,
presentan el conjunto de esta secuencia como un dnico comentario y cada
parte como un subcomentario".

En los siguientes pasajes eita y #neita funcionan como ordenadores pero, a dife-
rencia de lo que sucede en los que hemos denominado “usos de transicién”, en
estos casos la secuencia deja de ser temporal y pasa a ser unicamente discursiva.
Algunos de estos usos —que no se localizan en Homero ni en Esquilo’®— se en-
cuentran muy cercanos a los valores aditivos que veremos mas adelante.

En (7) Medea estd pidiendo a Egeo que la acoja en su palacio, a lo que él
responde:

(7) E., Med. 719-721. ToMG&V €katt Trivde oot Sobvan xdptv, / yova, mpéBupds
el Tp@To uev OV, / Emerta taidwv wv EnayyEAANL yovdg:

16 Cf., CRESPO-CONTI-MAQUIEIRA (2003) 220ss.; CRESPO (2011).

7 MARTIN ZORRAQUINO-PORTOLES (1999) 4086.

8 En Séfocles se encuentran en siete ejemplos y en todos ellos, excepto en EL 262, el adverbio es
¢nerta. En Eurfpides hay nueve casos (cinco de éreita y cuatro de eita). También se registran en los
historiadores y los oradores.
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[“Por muchas razones estoy dispuesto a concederte este deseo, mujer. Primero, por los
dioses; luego, por los hijos cuyo nacimiento prometes”].

No se aprecia el valor temporal de £neita, aunque el adverbio si denota poste-
rioridad en la serie escalar”. Egeo tiene varios motivos para conceder a Medea
su deseo y, para exponerlos, los ordena en secuencia. La primera razén va enca-
bezada por mp&ta pev y es el elemento de apertura; la segunda va introducida
por €nerta y ambos motivos constituyen esta secuencia como un Ginico comen-
tario que sirve a Egeo para exponer sus argumentos.

Por lo general, los marcadores de ordenacién se basan en la enumeracién,
pero esta no tiene por qué atender a un orden temporal. El hablante puede, por
ejemplo, listar una serie de rasgos o circunstancias segtn el orden de importan-
cia que tengan para él. En (8) Jasén se defiende asi de las recriminaciones que
estd recibiendo de parte de Medea:

(8) E., Med. 547-550. & & &¢ ydpoug pot PactAikovg wveidioag, / €v tdide deifw
TPRTH UEV 60POG YEYWG, [ émeita od@pwV, eltd oot uéyag @ilog / kail maiocl
T0iG Epoiov

[“Respecto a los reproches que me has hecho por mi boda real te demostraré, en primer
lugar, que soy sabio; luego, sensato y, por tltimo, un gran amigo para ti y para mis hi-
jos”].

La enumeracién es, en esta ocasién, de cualidades: la primera va introducida nue-
vamente por Tp&ta pev, que actia como marcador de apertura; la segunda, por
énerta, que funciona como marcador de continuidad y la tercera y ultima por
gita, que se comporta como el marcador de cierre que indica el fin de la secuencia
discursiva.

Conectores

Segtin la definicién de Portolés™, los conectores son marcadores discursivos que
vinculan semdntica y pragmdticamente un miembro del discurso con otro
miembro anterior y nos proporcionan instrucciones que gufan las inferencias
que debemos obtener del conjunto de miembros conectados. Atendiendo a su

' La unidad anterior en la serie suele ir introducida por adverbios temporales de apertura, como
Tp&Ta en estos casos, aunque también por adverbios de grado, como pdAiota (véase, por ejemplo,
S., OT. 647).

20 PorTOLES (1993) y (1998).
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significado y al tipo de instrucciones semdntico-pragmdticas que gufan dichas
inferencias, se distinguen tres tipos de conectores: aditivos, contraargumentati-
vos y consecutivos. Todos ellos indican relaciones légicas y la tragedia presenta
ejemplos de los tres.

Conectores aditivos

Los conectores aditivos unen a un miembro discursivo otro que tiene su misma
orientacidn argumentativa®, es decir, conecta dos miembros ‘coorientados’, dos
argumentos que conducen a la misma conclusién. Los usos aditivos ya se docu-
mentaban en Homero y los encontramos también en Séfocles, Euripides®, los
historiadores y los oradores.

Como bien se apunta en otros trabajos®, los adverbios temporales que in-
dican posterioridad suelen desarrollar valores discursivos que se derivan de la
secuencialidad de esta. Sin embargo, en este caso no se denota una serie, sino
que el miembro del discurso que encabezan se anade a uno anterior con el que
no forma un tnico comentario.

Eso es lo que ocurre en (9), donde Polinices, en presencia de Antigona, re-
fiere sus desgracias a su padre Edipo:

(9) S.,0C. 1298-1300. GV éyw udAtota pdv / v ony "Eptvbdv adtioy eivon Adyw:
/ &rerra kAmo udvtewv TavTy KA.

[“Yo afirmo que, sobre todo, el motivo de estas desgracias es tu Erinis. Ademds, también
lo he oido asi de los adivinos™].

Por medio de €neita se afade un ‘sobreargumento’ a un argumento anterior
que ya era suficiente para obtener la conclusién final**: a la opinién personal de
Polinices se suman las palabras de los adivinos, orientadas en el mismo sentido.

2! Cf. FUENTEs (1987) 87-111. La aplicacién del concepto ‘orientacién argumentativa’ al andlisis de los
marcadores del discurso se basa en la Teorfa de la Argumentacién propuesta por ANSCOMBRE-DUCROT
(1983). PorToLES (1998b) 78-79 lo explica asf: “La significacién de las frases favorece una serie de
continuaciones del discurso y dificulta otras. Considerando el mantenimiento o la ruptura de la
orientacién argumentativa, se puede diferenciar entre conectores que antiorientan enunciados y
conectores que mantienen la orientacién”.

22 En Séfocles se localizan cuatro casos (uno con &reita y cuatro con gita) y en Euripides, tres (uno
con #nerta y dos con eita).

% JIMENEZ DELGADO (en prensa).

24 Cf. DOMINGUEZ GARCIA (2007) 60-88.
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El miembro del discurso introducido por éneita refuerza el argumento anterior
(Polinices lo asegura y a su afirmacién se suma el hecho de que los adivinos son
de su misma opinién. Por lo tanto, la conclusién que se infiere es evidente: la
Erinis de Edipo es la causante de sus desgracias).

Algo similar sucede en (10) cuando Antigona le cuenta a Ismene que, cons-
ciente de que va a transgredir la ley, estd decidida a enterrar el caddver de Poli-
nices. Ismene, lejos de estar de acuerdo con su hermana, trata de convencerla
de que no deberia hacer lo que estd prohibido y, para intentar disuadirla, discu-
rre asf:

(10) S., A. 61-64. 'AAN” évvogiv xpr| To0To UEV yuvaiy 61t / Epupev, we TPog
&vdpag oV payxovuévar/ éneita § olvex’ dpxduecd’ €k kpeioodvwy / kal Tadt
akovewv k&t vy dAyiova.

[“Es preciso tener en cuenta que nacimos mujeres y que no nacimos para luchar con-
tra los hombres. Ademds, puesto que nos gobiernan los mas poderosos, debemos obe-
decer en esto y en otras cosas atin més dolorosas”].

El ejemplo se enmarca en un pasaje argumentativo donde Ismene expone una
serie de razonamientos que defienden su propia opinién y que tienen como ob-
jetivo convencer a Antigona de que ese punto de vista es el correcto. De nuevo,
el primer argumento ya era suficiente, pero por medio de éreita se suma otro
con la misma orientacién argumentativa.

En (11), Electra le estd contando a su hermano Orestes, que se estd hacien-
do pasar por un extranjero, por qué se siente tan desdichada:

(11) S., EL 1188-1192. {HA.} Kai punv 6pdc ye nabpa tdv U@V Kak@v. / {0p.}
Kol ¢ yévoit’ av tavd’ €T ExBiw PAénerv; /{HA} 0000vek’ iyl Toig povedol
obvtpogoc. / {Or.} Toic Tol; mébev ol €€eorjunvag kakév; / {HA} Toig
natpd¢ it Toiode SovAedw Pia.

[“ELECTRA: En verdad estds viendo poco de mis desgracias. / ORESTES: ;Y cémo podria
haber otras cosas todavia més odiosas de ver que estas? / ELECTRA: Porque vivo con los
asesinos. / ORESTES: jCon los asesinos de quién? ;Por qué te refieres a esa desgracia? /
ELECTRA: Con los de mi padre. Ademds, les sirvo como esclava por la fuerza™].

Esta vez nos encontramos ante un texto dialdgico. Los dos miembros del discur-

so conectados por gita forman la respuesta de Electra a Orestes (“vivo con los
asesinos de mi padre y les sirvo por la fuerza”) y ambos tienen la misma orien-
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tacidén argumentativa y conducen a una conclusién analoga: Electra es desgra-
ciada.

En (12) la situacién es diferente. El adverbio se localiza de nuevo en un pa-
saje argumentativo y Feres se defiende de los reproches que le acaba de dirigir
Admeto:

(12) E., Alc. 699-704. co@dg & £@nipeg Gote ur Bavelv mote, / €l v
napoloav katdavelv meloeig dei / yovaix' Umép cob kdur’ dverdileig piloig /
T0i¢ pu BéAovot Spav Tdd’, abtdg (v kakdg; / ofyar voule &, €l ob thv cautod
QAeic / Yuxhv, eiheiv Enavtag

[“Hébil artimafia encontraste para no morir jamds si vas a convencer siempre a la mu-
jer que tengas para que muera en tu lugar. ;Y encima insultas a los tuyos que no quie-
ren hacer eso, ti, que eres un cobarde? Céllate y considera que, si td aprecias tu propia
vida, todos la apreciarén”].

La pregunta retdrica introducida por eita refleja el enfado de Feres y le sirve
como recurso perfecto para imprimir mas fuerza a su defensa personal y al ata-
que que esta realizando contra su hijo®.

Conectores contraargumentativos

También puede localizarse en la tragedia un uso de eita y #neira como conecto-
res contraargumentativos™. En estos contextos unen dos miembros del discur-
so, pero el segundo de ellos es contrario o se opone a la conclusién a la que con-
duce el primero. Los adverbios adquieren entonces un valor adversativo o con-
cesivo. Es muy habitual la presencia de estos usos en preguntas que reflejan la
indignacién que siente el hablante. Veamos el ejemplo (13), donde Filoctetes es-
ta reprochando a Neoptélemo su actitud:

(13) S., Ph. 1362-1366. Kai 600 &’ &ywye Bavudoag €xw téde’ / xpfiv ydp oe uAt’
adtév mot’ & Tpoiav poAelv, / Nudg T dneipyev, of ye cod ka®bfpioav, /
TATPOC YEPAG CLAGVTEG elter T0iode o / € Euupaxiowv kdy dvaykalelg
t60¢;

% Sobre el conector aditivo ‘encima’ véase FUENTES (2009) 149-150: “Afiade algo que se considera ex-
cesivo. El argumento precedente es ya suficiente para llevar a la conclusidn, pero se le suma el pre-
sentado por ‘encima’ para reforzarla”.

% No los hay en Homero ni en Esquilo. Tampoco se documentan en los historiadores, aunque s se
localizan en los oradores. En Séfocles hay dos ejemplos y, en ambos, el adverbio utilizado es eita.
En Eurfpides se localizan diez casos (cinco con #reita y otros cinco con ita).
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[“También me admira de ti lo siguiente: que ti mismo no debias ir a Troya y debfas
impedirmelo a mi. Ciertamente, aquellos te injuriaron cuando te despojaron de los ho-
nores de tu padre. ;Aun asi vas a ser su aliado en la guerra y me obligas a mi a ello?”].

El miembro del discurso que introduce eita esté antiorientado” respecto al
primero, nos hace inferir una conclusién contraria a la que cabria esperar. Si a
Neoptélemo le fueron arrebatados los honores de su padre, lo 1égico serfa que
no acudiera a Troya a luchar al lado de quienes le perjudicaron. La pregunta es
retdrica y se encuentra en un pasaje de naturaleza argumentativa con el que Fi-
loctetes estd intentando convencer a Neoptdlemo para que entre en razén.

El tipo de texto en el que se enmarca (14) también es argumentativo. En es-
ta ocasién, Admeto se estd lamentando de su destino. Su esposa Alcestis ha
muerto y él estd desolado porque llevard una vida desgraciada. Para dar mas
fuerza a su mondlogo, Admeto apela a las criticas que recibirad por parte de sus
enemigos, que le juzgaran por haber dejado morir a su mujer en su lugar. La
pregunta retdrica introducida por eita est4 antiorientada respecto al miembro
anterior y es un recurso perfecto para intensificar el pathos dramdtico:

(14) E., Alc. 954-959. £pel 8¢ W’ Sotig £x0pog GV kupel tdde: / 1800 ToV aioxpdg
{vE', 6¢ oUk #TAn Bavelv / GAN Hv Eynuev avtidolg dpuyiar / mépevyev
“Adnv: ki’ &dvrip eivon doket; / otuyel 8€ tobg TekdvTag, avtdg ov BéAwY /
Baveiv.

[“Y cualquiera que resulte ser mi enemigo dird lo siguiente: «He aqui el que vive de
forma vergonzosa; quien no se atrevié a morir sino que, tras entregar en pago por co-
bardfa a la que habia tomado como esposa, ha escapado del Hades. ;Y aun asf cree que
es un hombre? Aborrece a sus padres, aunque él no quiso morir»”].

Es interesante la aparicién de gita y €mELTa como conectores contraargumenta-
tivos en textos dialdgicos. En (15) nos encontramos ante una conversacién en la
que Adrasto comunica a Teseo su intencién de recuperar los cadaveres:

(15) E., Supp. 120-122. {AA.} ToUToug Bavévtag nABov ity moAwv. / {Or.}

kApu€v Epuod miouvog, W OdPmic vekpoic; /{An} kdmeitd Y’ ol ktavoveg
OUK €Qot .

?7 El término ‘antiorientado’ est4 tomado de la terminologfa de los estudios actuales de marcadores
del discurso. Véase, por ejemplo, Briz (1993) 164, 0 MARTIN ZORRAQUINO-PORTOLES (1999) 4138.
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[“AprasTo: He venido a reclamar a la ciudad estos muertos. Teseo: ;Confias en los he-
raldos de Hermes para enterrar los caddveres? Aprasto: Si, aunque los que los mataron
no me lo permiten”].

Ante la pregunta de Teseo de si confia en los heraldos de Hermes para enterrar
los cuerpos sin vida, esperariamos la respuesta afirmativa de Adrasto y su co-
rrespondiente justificacién. Sin embargo, el miembro introducido por el adver-
bio nos orienta hacia una conclusién contraria.

Eita y éneita cobran especial protagonismo en actos de habla interrogati-
vos, sobre todo en determinados contextos en los que el hablante trata de obte-
ner informacién de su interlocutor acerca de aspectos que él no conoce®. En
otras ocasiones, el hablante presupone la informacién y utiliza las preguntas in-
troducidas por el adverbio como un mecanismo para ratificarla. En estos casos,
el adverbio desempefia un doble papel. Por un lado, la pregunta encabezada por
él ejerce una funcidén continuativa, es decir, permite que la conversacién avan-
ce. Por otro lado, se trata de una herramienta perfecta para obtener la confir-
macién de algo que se intuye. A veces la pregunta introducida por el adverbio
refleja, ademas, la sorpresa de quien la formula, como en (16), donde Edipo aca-
ba de enterarse de que Pélibo no era su verdadero padre. Se lo esta revelando el
pastor que llevé al propio Edipo, recién nacido, a casa de Pdlibo tras recogerlo
en el monte Citerdn:

(16) S., OT. 1021-1024. {O1.} 'AAN’ &vti T0D &1 maidd W wvoudleto; / {Ar.}
A®pbv moT’, 1601, TGV Eudv xetpdv AaPv. / {01} KgO” O &r’ EAANng xerpdg
€oteplev uéya; / {Ar.} H yap mpiv avtov é€éners’ dmondio.

[“Epipo: Entonces, ;por qué me llamaba hijo? Mensajero: Por haberte recibido como un
regalo en su momento, entérate, de mis manos. Ebipo: ;Y aunque me recibid asi, de
otras manos, me quiso tanto? MENsAJERO: Es que la falta hasta entonces de hijos le indu-
joaello”].

En otras ocasiones, con la cuestién que encabeza el adverbio el hablante trata,
ademds, de ser irénico. Ejemplos como (17) lo reflejan muy bien. Agamenén le
dice a Ifigenia que estd muy contento de verla y, sin embargo, ella sospecha que
algo va mal en cuanto ve las ldgrimas en los ojos de su padre:

28 Cf. SEARLE (1979) 14: “Questions are a subclass of directives, since they are attempts by S to get H
to answer, i. e. to perform a speech act”. A diferencia de lo que sucede en (14), donde el adverbio
encabeza una respuesta, en (15) y (16) introduce las preguntas.
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(17) E., IA. 649-651. {Ar.} 1800, yéynod o w¢ yéynd Op&v, tékvov. / {lo.}
kénerra AsiPeic ddxpv’ ' dupdtwv o£bev; / {Ar.} uakpd yap fuiv 1] ‘mode’
amovoia.

[“AGAMENON: jYa estoy todo lo contento que puedo estar al verte, hija! IFIGENIA: ;Y aun
asi derramas esas lagrimas de tus 0jos? AGAMENON: Si, porque va a ser larga la ausencia
que se cierne sobre nosotros”].

De nuevo éneita une dos enunciados antiorientados: del hecho de que Agame-
nén esté muy contento, la inferencia légica no es que sus ojos estén bafiados de
lagrimas, sino todo lo contrario®.

Conectores consecutivos

Zorraquino y Portolés definen los conectores consecutivos como “marcadores
que presentan el miembro del discurso en el que se encuentran como una con-
secuencia de un miembro anterior™. El uso de €ita y #neita con valor consecu-
tivo, que ya se documentaba en Homero, es frecuente en la tragedia, especial-
mente en Euripides’’. Sobre la base de su propia naturaleza temporal, ambos
adverbios desarrollan sentidos que derivan en una relacién de causa-efecto y,
como la mayorfa de conectores consecutivos, fundamentan su paso de un ante-
cedente al consecuente en un razonamiento™.

El matiz consecutivo se aprecia claramente en (18). El contexto es el si-
guiente: el ordculo de Delfos vaticina a Credsa que no puede tener hijos, pero el
corifeo acaba de revelar que Juto —esposo de Cretisa— tiene un hijo secreto
llamado Ion. El anciano que acomparia a la hija de Erecteo intenta convencerla
de que su marido la ha traicionado y de que no es el ordculo quien la engana,
sino el propio Juto:

% Este uso de €neita es mas propio del adverbio Suwg, que suele comportarse como los marcadores
‘in spite of en inglés o ‘aun asf’ o ‘con todo’ en espariol. Cf. FUENTES (2009) 55: “El primer enunciado
expresa un obstdculo que impide la realizacién del segundo, aunque el hablante afirma este ob-
viando lo anterior. Se suspende la realizacién del primer hecho”. Véase también GaracHANA (1998).
Sobre el caso concreto de Suwg en la novela griega, cf. REbonpo (2011).

30 MARTIN ZORRAQUINO-PORTOLES (1999) 4099.

3L En cuatro ejemplos en Séfocles (tres con eita y uno con éreita) y en veinte casos en Eurfpides
(once con gita y nueve con #merta).

%2 Cf. PorToLES (1998a) 140.
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(18) E., Ion. 823-827. veaviav & w¢ o0t éktebpapuévoy, / ENBelv ¢ Emeioe
debp’ dmondiag xdpwv. /kdid 6 Bed¢ oUk EPedond’, 88e & éevoato / mdAat
Tpépwv TOV Taidw, kimAekev TAOKAC / To1d0d™

[“Y cuando se enterd de que el joven ya estaba criado, te convencid para que vinieses
aquif a causa de tu falta de hijos. Luego (por tanto) el dios no mintié, sino que mintié tu
marido, que desde hace tiempo iba criando a su hijo e iba tramando tal trama”].

Previamente, para tratar de hacer entender a Cretsa esta presunta traicién®, el
anciano reconstruye unos supuestos acontecimientos: cuando Juto se dio cuenta
de que ella era estéril, yacié con una esclava, engendr6 al nifio y se lo entregé a
algiin ciudadano de Delfos para que lo cuidara; después, el nifio se crio en el
templo. Por ultimo, cuando el nifio ya habia crecido, Juto convencié a Cretsa
para que consultara lo que el ordculo tenia que decirle acerca de su infecundi-
dad. Por lo tanto (gita), el farsante no era Apolo, sino Juto.

En (19) Edipo se estd lamentando de que sus hijas, Antigona e Ismene, serdn
siempre victimas de la desgracia que él mismo ha provocado y se dirige a ellas asf:

(19) S., OT. 1496-1502. Ti ydp Kak@v &meoti; TOV nats’poc nom‘]p / OuGv
Enevev: mv texoboay npoosv, / 80ev mep avtdg Eomdpn, kék TGOV fowv /
schcxe budg, wvnep avtoq ¢&épu. / Toadt dverdieiode. Kdro nq Yarpe; /
oUk £oTv 00delc, ® Tékv’, GAAX SnAadny / xépooug @Bapfivat kdyduoug udg
XPEDV.

[“;Cudl de los crimenes falta? Vuestro padre maté a su padre, fecundd a la madre en la
que él mismo os habia engendrado y os tuvo a vosotras de la misma que él habia naci-
do. Tales reproches recibiréis. Por lo tanto, ;quién querrd casarse con vosotras? Nadie,
hijas, sino que seguramente serd preciso que os consumdis estériles y sin matrimo-
nios”].

El pasaje, lleno de expresividad, es argumentativo. En este caso, eita introduce
una pregunta que dard paso al razonamiento al que se llega a modo de conclu-
sién tras haber enumerado varios hechos: nadie querra desposar a las hijas de
Edipo.

Por otra parte, el empleo de eita y #reita con valor consecutivo es muy
habitual en textos de naturaleza dialdgica en los que se percibe una funcién de
continuacién de la conversacién. El hablante parece alcanzar una conclusién a

3 El pasaje estd repleto de ironfa tragica, pues Cretsa sabe que no es estéril y los espectadores han
sido informados en el prélogo de que Ion es su hijo, que el padre es Apolo y que ella expuso al nifio
nada mas nacer para vengarse del dios.
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partir de las palabras que acaba de escuchar de parte de su interlocutor y usa la
interrogacién introducida por el adverbio como mecanismo para demandar que
se le corrobore la informacién. Podemos observarlo en (20), donde la cuestién
encabezada por el adverbio se utiliza para expresar una conclusién que preludia
una respuesta afirmativa®. Hablan Hermione y Orestes:

(20) E., Andr. 915-918. {Op.} coi &' Av Tic SoTig T0DY ékovaver dvov; / {Er.}
natip Y €n adtd To0T Gnd Imdptng poAwv. / {Op.} kdmeirar Tod yépovtog
fooion xepl; / {EP.} aidol ye kal w’ Zpnpov ofxetan Aimddv.

[“OresTEs: jHabfa alguien que participara contigo de este crimen? HERMIONE: Mi padre,
que habia venido de Esparta para eso. ORESTES: ;Entonces, ha sido vencido por la fuerza
del anciano? HerMmioNE: S, por respeto. Y se ha marchado dejandome sola™].

Ejemplos similares a este son explicados por Briz de la siguiente manera:

Al papel argumentativo monoldgico de consecucidn de ‘entonces’ se une un
papel conversacional de demanda de confirmacién que da un nuevo impulso
al intercambio .

En contextos similares es especialmente frecuente que eita y #neita denoten
consecuencia en preguntas o en exclamaciones que se utilizan para expresar
sorpresa, sarcasmo, indignacién o ironia®. El ejemplo (21) se encuentra en el fi-
nal de Medea, cuando Jasén se lamenta por la muerte de sus hijos:

(21) E., Med. 1397-1398. {Io.} & tékva @iltata. {MH.} untpi ye, oot & od. / {Ia}
kdnear’ #kaveg, {MH.} of ye tnuaivous’.

[“JasON: jAy, queridisimos hijos! MEDEA: Para su madre sf, pero no para ti. JASON: ;Y vas'y
los matas? MEDEA: Si, para hacerte dafio”].

Somos conscientes de que la traduccién ofrecida es bastante atrevida. Sin em-
bargo, consideramos que refleja la indignacién que siente Jasén en esos momen-
tos. La interrogativa introducida por €neita puede interpretarse en dos senti-

** Cf. HAVERKATE (1998) 185. Usos paralelos a este se dan frecuentemente con oltwg, como ocurre
por ejemplo en S., Ph. 1275-1278. Cf. MARTINEZ VAZQUEZ-FORNIELES (2012): Ruiz YAMUZA (2011).

% Briz (1993) 175-176.

36 Véase L] ss. vv. eita y #nera: “esp. in questions or exclamations to express surprise, indignation,
contempt, sarcasm, and the like , and then..? and so..?”.
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dos: con un matiz consecutivo-causal si entendemos que la pregunta esta car-
gada de ironia o con un matiz concesivo si dejamos esa ironia a un lado. En el
primer caso, podrfamos traducir: “;Y por eso (por tanto) los mataste?”; en el se-
gundo, la traduccién serfa: “;Y aun asi los mataste?””’. Sea como sea, las funcio-
nes que cumple el adverbio son las mismas: por un lado, se trata de un meca-
nismo que ayuda a que la conversacién progrese; por otro lado, la pregunta in-
troducida por Jasén vuelve a preludiar una respuesta afirmativa. El sabe que
Medea le responderd que si, pero busca que sea ella misma la que le corrobore
esa informacién que él intuia.

También estd indignado Ion en (22), aunque por un motivo bien distinto,
pues acaba de comprender que Creusa tenia la intencién de matarle:

(22) E., lon. 1295-1297. {Kp.} &ueAheg oikeiv tdy’, £uod Bion AaPwv. / {lon}
Kkéneira o0 péAewv Y dnékteveg @oPwr; / {Kp.} wg ) Odvowul v, €l ob pn
HEMwV TOxOIG.

[“Creusa: Ibas a habitar en mi casa tras tomarme por la fuerza. Ion: ;Entonces
ibas a matarme por miedo al futuro? CREUSA: Si, para no morir si td no te que-
dabas en las intenciones].

Una vez mas, el hablante —Ion en este caso— busca que la informacién que
presupone que tiene le sea confirmada y para ello se sirve de la pregunta enca-
bezada por £neita, que vuelve a ser una util herramienta para permitir que la
conversacion continte y, ademds, se trata de un mecanismo perfecto para que
el hablante dé a entender su irritacidn o estupor ante algo que no esperaba.

En algunas ocasiones, las preguntas que se formulan son retdricas, como en
(23), donde Menelao se estd defendiendo del ataque verbal de Peleo®:

(23) E., Andr. 663-667. fiv Tai¢ HeV AR ur TéknL, Tavtng & dro / PAdotwot
moideg, Tovode Yiig @OTIS0g / otricelg Tupdvvous, PdpPapor & Bvteg yévog /
“EAAnowv dpoud’; el éyw pév ol @epov® / mo®v T pr| dikoa, ool & &veott
voUg;

[“Si mi hija no da a luz y, en cambio, de aquella nacen hijos, ;los establecerds como ti-
ranos de esta tierra de Ftia y, aunque sean barbaros por su linaje, gobernaran como he-

*7 En este caso tendrfamos que clasificarlo como contraargumentativo.

%% Menelao habfa ordenado la ejecucién de Andrémaca y su hijo, pero Peleo impidié que ambos
murieran y Menelao y Peleo mantienen una intensa discusién en la que este tltimo lanza todo tipo
de insultos contra los espartanos.
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lenos? Por lo tanto, ;yo no soy sensato por odiar lo que no es justo y tu, en cambio, tie-
nes razén?”].

Aligual que otros adverbios griegos, como otitwg y Vv, eita y éneita aparecen a
veces en posiciones iniciales de unidades que expresan actos de habla directi-
vos™. Este uso es exclusivo de la tragedia y en estos contextos el adverbio con
valor consecutivo guia las inferencias, dando a entender al destinatario lo que
viene a continuacién como una consecuencia de lo que ha sido expresado pre-
viamente, pero mitigando® el efecto amenazante del acto directivo. El resultado
que se obtiene es un consejo o una recomendacidn, es decir, un tipo de acto de
habla menos coactivo™:

(24) S., EL 341-346. Aewvdv yé ¢’ oboav matpdg o0 ob mods Epug / kefvou
AeAfioOat, Thg 8¢ Tiktovong uéhewv. / “Amavta ydp oot tépd voubetiuata /
keltvng Sdaktd kovdEV €k cautiic Aéyeig. / "Enei®’ Aol ye Odtep’, fj @povelv
KAKQG, / 1 TV @idwv @povoloa pur uvAuny éxewv:

[“Es terrible que tu, siendo hija de un padre como el tuyo, te hayas olvidado de ély, en
cambio, te preocupes de tu madre, pues todas las advertencias que me has hecho las
has aprendido de aquella y no dices nada por ti misma. Por lo tanto, elige una de estas
dos opciones: razonar imprudentemente o, siendo sensata, no guardar recuerdo de tus
seres queridos”].

El modo verbal es un imperativo, una de las formas habituales de expresar 6r-
denes, y el contexto es argumentativo: Electra reprocha a su hermana Criséte-
mis que sea benévola con Egisto y con su madre tras la muerte de Agamenén y
trata de convencerla de que cambie su actitud hacia ellos. El imperativo £éAoG
del miembro del discurso introducido por €neita deberia ser entendido como
una orden y, sin embargo, el adverbio guia las inferencias de tal manera que el
efecto que se produce no es tan amenazante, sino que estd mitigado. Podemos
interpretarlo como un consejo que da Electra a Crisdtemis para que reflexione
sobre la situacién y se ponga de su parte.

% Cf. SEARLE (1976) 11: “Directive acts are attempts by the speaker to get the hearer to do some-
thing”.

“© LAKOFF (1972) 195 fue quien acufi el término ‘hedge’ y lo definid ast: “Words whose job is to make
things fuzzier or less fuzzy”. Sobre los efectos de mitigacién del adverbio oUtwc, véase Ruiz Yamuza
(en prensa).

! Las suplicas, los consejos, las recomendaciones, los consejos, las invitaciones, las sugerencias,
etc., son subtipos de actos directivos. Cf., por ejemplo, RisseLaDA (1993) 45-49.
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CONCLUSIONES

El estudio expuesto demuestra que, ademds de los usos esperables de eita y
énerta como adverbios prototipicos de tiempo en el nivel de la predicacién indi-
cando que un evento es posterior a otro, la tragedia griega atestigua un niimero
considerable de ejemplos en los que podemos identificarlos como adverbios
conjuntivos. Algunos de estos usos que hemos localizado no estdn expresamen-
te descritos en los diccionarios, que solamente se refieren al valor consecutivo.

A partir del valor temporal inicial de ambos adverbios se desarrollan unos
usos en los que eita y #neita se encuentran en una especie de estado de transi-
cién entre un empleo puramente temporal y un uso discursivo, pues siguen ex-
presando tiempo pero, a la vez, se aprecia cémo contribuyen a organizar el dis-
curso. En paralelo, y también como consecuencia de su valor temporal origina-
rio, se localizan contextos en los que la secuencia deja de ser temporal y pasa a
ser discursiva.

Como hemos visto, en sus usos como adverbios conjuntivos las propieda-
des seménticas de eita y neita son las propias de los marcadores del discurso.
En la tragedia se documentan ejemplos en los que actdan como ordenadores
—un subtipo de los denominados estructuradores de la informacién—, conec-
tores aditivos, conectores contraargumentativos o conectores consecutivos.

Es importante tener en cuenta, ademas, otros factores. Como hemos com-
probado, la fuerza ilocutiva de los diversos actos de habla que enlazan y el tipo
de texto en el que se encuentran los adverbios también son determinantes para
dilucidar el estatus de eita y #neita.
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