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La Autora, licenciada y doctorada en Historia de América por la Universidad de Sevi-
lla es actualmente investigadora cientifica y vicedirectora de la Escuela de Estudios His-
pano Americanos (EEHA) del Consejo Superior de Investigaciones Cientificas (CSIC).
Ha sido responsable de diversos proyectos de investigacion, asi como promotora de la
creacion del Departamento de Historia de América Contemporanea del cual fue direc-
tora en los afos 1997-2004. En su labor editorial cabe sefialar su funcién como directora
de la revista Anuario de Estudios Americanos en los afios 1993-1999, asi como su mem-
bresia en consejos de redaccion de revistas cientificas. Actualmente es miembro del Co-
mité Editorial de la Biblioteca Historia de América del CSIC. En sus numerosos libros y
articulos cientificos aborda temas histéricos enmarcados en dreas como la formacion de
los Estados Nacionales, las relaciones entre los grupos de poder y el Estado Oligarquico
en América Latina, la Prensa y la Opinién Publica, entre otros.

En la obra aqui resefiada, Rosario Sevilla Soler analiza las informaciones y comen-
tarios que sobre los sucesos de la Revolucion Mexicana, desde el levantamiento contra
Porfirio Diaz hasta la presidencia de Alvaro Obregon, aparecieron en tres de los diarios
sevillanos mas importantes de la época: El Liberal, El Noticiero Sevillano y EI Correo de
Andalucia.

Seguin la Autora, las informaciones sobre los acontecimientos mexicanos de los afios
1910-1921 no dejan de ser incompletas, equivocas y hasta falsas. Aunque no precisamen-
te por voluntad propia de los editores, sino por una cuestion de fuentes de las cuales pro-
venian las noticias. Ninguno de aquellos diarios tuvo su corresponsal en el escenario de
los hechos, obteniendo las informaciones principalmente de materiales proporcionados
por las autoridades mexicanas, de informes enviados por los representantes diplomati-
cos espafioles o de publicaciones en diarios norteamericanos.

La Autora sefala asimismo que la prensa de la época tampoco hace un analisis pro-
fundo de los acontecimientos revolucionarios en México. La sociedad sevillana, al igual
que la espaiola, tenia, como es 16gico pensar, temas mas cercanos de qué ocuparse y pre-
ocuparse: la situacion nacional, la guerra mundial. El interés mediatico por los acon-
tecimientos en uno de los paises del antiguo imperio espafol no podia ser, ni lo fue,
constante. Sin embargo, y por razones muy particulares, en momentos se lograria des-
pertar la atencion de los lectores en dos temas concretos: la situacion de la colonia espa-
nola en México y la intervencion estadounidense en el conflicto.

Al tratar de estos asuntos los diarios llegan a difundir algo mas que simples noticias;
expresan sus pareceres y puede decirse que buscan crear una opinién publica acorde a
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su interpretacion de los hechos. En ambos casos se trataba de asuntos que en cierto sen-
tido tenian que ver con el amor propio espafiol y que podian despertar no pocas emo-
ciones entre los lectores peninsulares. A la preocupacion por el destino de los paisanos
se sumaria pues esa especie de solidaridad naciente con el convulsionado pais, conver-
tido en opinién de muchos, en victima de los apetitos imperialistas estadounidenses.
Una especie de sed de reparacion, aunque sea simbolica, por la derrota inflingida a Es-
pafa en la guerra del 98.

Segtn el analisis presentado, la prensa sevillana no dio una explicacién profunda
de las causas y los alcances de la experiencia revolucionaria, mezclando y confundien-
do personajes y acontecimientos. Sin embargo, con el caudal de informacion generado,
particip6 de la construccion de los estereotipos que surgieron para representar esa leja-
nay exotica gesta. En el imaginario colectivo espaiiol, gracias a la labor de la prensa iria
calando la imagen de un pais en caos, “en permanente estado de anarquia y violencia” y
en el que las autoridades se mostraban incapaces de controlar la situacion (p. 116).

Los combatientes revolucionarios, especialmente los zapatistas, también eran presen-
tados, en la vision de la mayoria de las publicaciones espafiolas, como “hordas de asesi-
nos sanguinarios” (p. 71-72). Podemos aqui arriesgar la opinién de que la construccion
de estereotipos sobre la Revolucién Mexicana, sus actores y el pais en si, es un fendmeno
que, con mayores o menores similitudes al caso presentado por la Autora, se da en otras
sociedades de la épocay, practicamente, a escala mundial. La vitalidad de aquellas repre-
sentaciones surgidas hace ya casi un siglo resulta impresionante. En los tiempos que co-
rren, en un hermoso pais centroeuropeo, donde la gente no tiene mayores razones para
tratar mal a los mexicanos, cuando quiere decirse que algo es la maxima expresion del
desorden, se suele exclamar simple y llanamente: “México!”. Y valga la digresion, sélo
para subrayar la vitalidad de ciertos estereotipos.

En su estudio la Autora deja bien claro el valor relativo de la prensa como fuente para
el estudio de la historia. Asimismo demuestra que, en el caso que nos ocupa, la ideolo-
gia politica de cada publicacion no fue decisiva a la hora de presentar ciertos juicios so-
bre la Revolucion Mexicana. Una de las razones para esto la Autora la ve en el momento
decisivo de transformacion por el que atravesaban los diarios de la época: el periodis-
mo decimondnico, partidista, estaba cediendo paso, cuando no lo habia hecho ya, a ese
tipo mas moderno de periodismo, que maneja la prensa como una empresa y cuya arma
principal es precisamente la imparcialidad, al menos como objetivo declarado.

La obra presenta valores que a mi parecer la hacen recomendable para un amplio
circulo de lectores. Quisiera senalar solamente algunos de ellos. En primer lugar, cons-
tituye una presentacion dindmica y habil de los principales acontecimientos del México
revolucionario, con el objetivo central de ubicar los aciertos y desaciertos de las publica-
ciones sevillanas analizadas. Por esta razén no deja de ser una interesante lectura, tanto
para quien alguna vez estudié la Revolucién Mexicana con mayor o menor profundi-
dad, como para aquellos que inicidndose en el tema, quisieran tener una primera vision
de las principales etapas por las que atraveso el proceso. En segundo lugar, el trabajo es
una buena muestra de las amplias posibilidades de analisis historico que encierran en
si los acervos mediaticos en el mundo contemporaneo. Es pues una invitacion abierta a
realizar mas investigaciones en esta direccion. En tercer lugar, la lectura de la obra, a pe-
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sar de tratar de un asunto histérico bastante alejado de nuestra contemporaneidad, no
deja de invocar procesos y problemas que tienen lugar hoy y que nos presentan muchas
de las interrogantes que con certeza ya no pocos se planteaban alla por la segunda dé-
cada del siglo pasado: los motivos reales del intervencionismo de las potencias extranje-
ras, la objetividad y veracidad de los medios al informar de situaciones conflictivas. En
fin, la construccién/reconstrucciéon mediatica del mundo generadora muchas veces de
apoyo ciudadano a las causas mds controvertidas.

Debe sefialarse que la obra no esta exenta de pequefios errores técnicos y que, en
ciertos casos, las notas de pie de pagina podrian cumplir una funcién mas amplia que
el simple sefialamiento de la fuente utilizada. Asimismo, un anexo grafico con algunos
materiales periodisticos de la época bien hubieran enriquecido la obra. Y vayan estas ul-
timas observaciones sin afan de disminuir el alto valor académico de un libro que, bien
logrado en el planteamiento del problema y la exposicion de sus partes, a no pocos lec-
tores resultara de agradable y provechosa lectura.
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