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Caracterizacién panordmica del espanol hablado en Colombia: fonologia y gramdtica

Resumen

En este panorama se presentan las caracteristicas més generales del espafol hablado
en Colombia, en especial, en los niveles fonoldgico, morfoldgico y sintictico. Se exponen,
en primer lugar, una contextualizacion sobre los estudios del espafol que se usa en el pais
y las propiedades que son comunes a la mayoria de los hispanohablantes colombianos.
En segundo lugar, siguiendo la division diatopica propuesta por Montes (1982), se hace
menci6n de las particularidades lingiiisticas de cada superdialecto. Por Gltimo, se muestran
las cualidades del espafiol hablado en zonas de contacto con las lenguas indigenas y se
postulan algunas de las tareas pendientes de investigacion sobre las diferentes variedades
diatopicas y de contacto de la lengua oficial en el nivel nacional.

Palabras clave: Espafiol hablado en Colombia, Superdialectos, Contacto espaiiol-
lenguas indigenas.

Panoramic Characterization of Spanish Spoken in Colombia:
Phonology and Grammar

Abstract

This article presents a panorama of some of the most general characteristics of
Colombian Spanish, especially at phonological, morphological and syntactic levels. We
begin with a contextualization of existing studies about Spanish in Colombia, along with
a characterization of the average Colombian Spanish speaker. Secondly, following the
diatopical division stated by Montes (1982), a reference to the linguistic peculiarities of
each superdialect is made. Finally, we present the features of the Spanish spoken in areas
that have contact with indigenous languages, and pending matters for further research
regarding the different contact and diatopic varieties of Spanish in Colombia.

Key words: Colombian Spanish, Superdialects, Contact between Spanish and
Indigenous Languages.



Julio Alexander Bernal Chdvez - Camilo Enrique Diaz Romero

Caractérisation panoramique de I’espagnol parlé en Colombie:
phonologie et grammaire

Résumé

Dans ce panorama, on présente les caractéristiques les plus générales de I’espagnol
parlé en Colombie, en particulier, dans les niveaux phonologique, morphologique et
syntactique. On expose, en premier lieu, une contextualisation sur les études de I’espagnol,
qui est utilisé dans les pays, et les propriétés qui sont communes 2 la majorité des
hispanophones colombiens. En deuxieme lieu, suivant la division diatopique proposée par
Montes (1982), on mentionne les particularités linguistiques de chaque superdialecte. En
fin, on montre les qualités de I'espagnol parlé dans les zones de contact avec les langues
autochtones et on postule quelques taches qui restent 2 accomplir concernant la recherche
sur les différentes variétés diatopiques et de contact de la langue officielle au niveau national.

Mots clés: Espagnol parlé en Colombie, Superdialectes, Contact espagnol-langues
autochtones.

Caracterizacao panoramica do espanhol falado na Colombia:
fonologia e gramatica

Resumo

Neste panorama apresentam-se as caracteristicas mais gerais do espanhol falado
na Colombia, em especial, nos niveis fonoldgico, morfologico e sintitico. Expdem-se,
em primer lugar, uma contextualizacio sobre os estudos do espanhol usado no pais e as
propriedades que sdo comuns a maioria dos hispanofalantes colombianos. Em segundo
lugar, seguindo a divisao diatopica proposta por Montes (1982), faz-se mencao das
particularidades linguisticas de cada superdialeto. Por Gltimo, mostram-se as qualidades
do espanhol falado em zonas de contato com as linguas indigenas e postulam-se algumas
das tarefas pendentes de pesquisa sobre as diferentes variedades diatdpicas e de contato da
lingua oficial a nivel nacional.

Palavras chave: Espanhol falado na Colombia, Superdialetos, Contato espanhol-
linguas indigenas.
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Contextualizacion

Los estudios sobre el espafol hablado en Colombia tienen una tradicion que
surge con gramdticos y filologos como Rufino José Cuervo, Miguel Antonio Caro, Ezequiel
Uricoechea, Marco Fidel Sudrez, entre otros. Lozano (2012a, p. 14) considera que, quienes,
durante el siglo XIX, hicieron estudios acerca de la lengua como Apuntaciones criticas del
lenguaje Bogotano (Cuervo, 1872), El castellano en mi tierra (Suirez, 1910) tenian el
propdsito de contrastar la norma lingiistica culta con el 1éxico popular y regional.

Seria en 1942, con la creacion del Instituto Caro y Cuervo (ICC), cuando se retoman
los estudios de Cuervo y se desarrollan investigaciones lexicograficas y dialectoldgicas,
viéndose fortalecido este tipo de estudios en el marco del macroproyecto de investigacion
conocido como Atlas Lingiiistico-Etnogrdfico de Colombia (ALEC), para el que se inician
labores de indagacion en 1947 con la revision de los atlas lingiiisticos elaborados en
Estados Unidos (Kurath, 1939-1943), asi como la observacion de los desarrollos europeos
consignados en el Atlas Lingiiistico de la Peninsula Ibérica (Navarro, 1930-1954) y el
Atlas Lingiiistico de Francia (Gilléron & Edmont, 1902-1910), lo que se contintia con una
serie de estudios realizados durante mds de dos décadas que culminan con la publicacion
en 1983 del altimo tomo del ALEC (Florez, 1982-1983).

Esta investigacion permiti6 llegar a un conocimiento cientifico de los dialectos del
espaiiol hablado en Colombia, asi como proporcionar isoglosas léxicas del pais y de cientos
de articulos que describen los rasgos lingiiisticos de las mas de 250 localidades a las que
fueron los investigadores del proyecto.

Paralelamente, el equipo de lexicografia del ICC trabajo en el Diccionario de
construccion y régimen de la lengua castellana, cuyo primer volumen publicé Cuervo
(1886) en Paris, y cuya labor culmind en 1994. Este equipo también se incorpora al
proyecto lexicogrifico de Augsburgo Nuevo Diccionario de Americanismos con el Nuevo
Diccionario de Colombianismos (Haensch & Werner, 1993). En la actualidad se ha
emprendido el desarrollo de un nuevo diccionario de colombianismos bajo la coordinacion
de Maria Clara Henriquez y Nancy Rozo: e/ Diccionario de Colombianismos-DiCol (Rozo
et al., 2015).

El Departamento de Dialectologia del ICC, después de culminar el ALEC, realiza
estudios que profundizan en el espaiol de Bogotd, los cuales culminan con la publicacion
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del texto El espariol hablado en Bogotd: andlisis previo de su estratificacion social
(Montes ef al., 1998). El estudio de la norma lingiiistica culta de Bogotd que se adscribe
al Proyecto de estudio coordinado de la norma lingiiistica culta de las principales
ciudades de Iberoamérica y de la Peninsula Ibérica, para el que se iniciaron encuestas
en 1973 y cuya tltima publicacion fue elaborada por Otilora (1997).

Actualmente, el equipo de investigadores de la linea de Lingiiistica de Corpus del
ICC (LICC) adelanta la creacion de un corpus oral digital del Instituto Caro y Cuervo en el
que se incluyen las grabaciones realizadas en el ALEC, las del habla culta de Santafé de
Bogotd y El espariol hablado en Bogotd. Ademas se trabaja en el macroproyecto Un ALEC
para el Siglo XXI, en el cual se generard un Sistema de Informacion Geografica (SIG) y un
sitio de internet con una version del ALEC en la que se podran hacer consultas complejas
y ademds de los mapas aparecerdn 17.000 fotografias digitalizadas de las localidades
visitadas y grabaciones de 190 localidades.

EI ALEC dio espacio a multiples trabajos investigativos respecto a las caracteristicas
dialectologicas perceptuales, como ocurre con el estudio de Bernal et al. (2014),
fonologicas, como las reinterpretaciones de los dialectos hechas con teorias modernas
como la Fonologia Natural (Ramirez, 2015; Diaz, 2016), de relacion entre las variedades
diatopicas con variedades diastriticas en el espanol hablado en Colombia registradas
en el estudio de Lozano (2012b), o el compilado de File-Muriel & Orozco (2012), en
el cual también se toma en consideracion no solo variables fonolégicas como los casos
de debucalizacion y elision de /s/ (Brown & Brown, 2012), sino también las sintictico-
pragmiticas, como el uso de la copula ser como focalizador (Méndez, 2012).

Como gran conclusion de los estudios lingiisticos acerca del espaiiol de Colombia,
tenemos la propuesta de Montes de dos grandes superdialectos' (1982, p. 30): la zona
centro-septentrional (superdialecto A o andino), y el meridional (superdialecto B o
costefo).

Mora ef al. (2004) hacen una caracterizacion léxica de los dialectos del espanol
de Colombia precisando las subdivisiones territoriales que se podian encontrar dentro
de cada uno de los superdialectos a partir de la revision del Iéxico recogido en los mapas
del ALEC. En la Tabla 1 se presenta un resumen de la division dialectal del espafiol de
Colombia que se establecié en el estudio.

1 Segin Moraet al. (2004, p. 13) el superdialecto es una division territorial de gran extension bajo el criterio de rasgos lingiiisticos,
principalmente fonoldgicos y gramaticales, que son comunes a varios dialectos.
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Tabla 1. Division dialectal del espaiol hablado en Colombia a partir del ALEC

SUPERDIALECTOS DIALECTOS SUBDIALECTOS LEXICOS REGIONALES
Cartagenero Bolivar
- Samario Magdalena
COSTENO Guajiro Guajira
) ATLANTICO 4 uay
COSTENO Atlantico interior Cordoba
Sucre, Cesar
COSTENO Pacifico norte Chocé
PACIFICO Pacifico sur Cauca /Narino
Antioquefio-caldense Antioquefio — caldense
ANDINO G no-vallun Valluno/ C n
OCCIDENTAL aucano a~u 0 al u~ o/ Caucano
Andino sureiio Narifense
Nortesantandereano
Santandereano
Santandereano
ANDINO cundibovacense Cundinamarqués
ANDINO ORIENTAL y Boyacense
Tolimense-huilense Toll.mense
Huilense
Arauca,
Llanero norte
Casanare
LLANERO .
Guaviare,
Llanero sur )
Caqueta

Fuente: Mora et al. (2004)

En la siguiente seccion, se presentardn las caracteristicas lingiisticas registradas en
los superdialectos del espaiiol hablado en Colombia observados desde los estudios del ALEC
a estudios mds recientes.

1. Caracteristicas generales del espaiol hablado en Colombia

1.1 Nivel fonolégico

Se reconoce la presencia de casos de elision de oclusivas sonoras intervocilicas
(Florez, 1978, pp. 207, 237). Palabras como huevo y lado se producen como ['ue.fo] ~
['ue.o] y ['la.do] ~ ['la.o] respectivamente. Se identifican casos de sonorizaciones de
/s/ en posicion de ataque de silaba (Vaquero, 2003a, p. 37). Por ejemplo, casa y sala se
suelen expresar como [ 'ka.sa] y ['sa.la]? respectivamente.

2 Se hace uso de simbolos del Alfabeto Fonético Internacional (IPA, 1999). La transcripcion de los diptongos del espaiiol se hace
siguiendo los criterios planteados por Hualde (2014), por los cuales los elementos vocdlicos que introducen o siguen al maximo
de sonoridad en la silaba son marcados con el diacritico de no sildbico.
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Predomina la realizacion debucalizada del fonema fricativo velar, esto es, /x/ se
realiza como [h] (RAE, 2011, p. 195; Hualde, 2014, pp. 149-150). Términos como gjo y
gesto se manifiestan como ['a.ho] y [ 'hes.to] respectivamente.

La vocal /e/ se desnucleariza en contacto con vocales que no son palatales, lo que
hace que surja un diptongo creciente (Flrez, 1963). Expresiones como leopardo y ¢qué
hubo? se suelen pronunciar como [lio. par.do] y [ 'kiuPo] respectivamente.

1.2 Nivel morfoldgico

Se conserva la oposicion aspectual entre la forma de conjugacion de participio y el
pretérito simple siendo el primero valorado como aspecto imperfecto y el segundo, perfecto;
atributos que son los diametralmente contrarios a los del espafiol de la Peninsula Ibérica
(Aleza, 2010a, p. 146): ha trabajado o babia trabajado da cuenta de una actividad cuya
finalizacion no se define, en tanto que #rabajo expresa una accion de la cual su terminacién
es precisada.

El morfema diminutivo | -it- | presenta dos alomorfos: [ik], en forma escrita <-ic->,
que ocurre ante raices que terminan con una silaba portadora del fono [t], como ocurre en
gatico [ga'tiko] y maletica [male'tika], e [it], en forma escrita <-it->, que ocurre en
los demas contextos, por ejemplo, pequeriito [peke pito] (Vaquero, 2003b, p. 27; Areizay
Flérez, 2016, p. 87). En ocasiones, el diminutivo se emplea con fines afectivos o de cortesia
(Aleza, 2010a, pp. 196-197): disculpe, éme podria regalar un tintico? (= deme un tinto).
Se hace uso extendido del sufijo -azo con referencia a problemas, fracasos, percances y
situaciones adversas que se presentan de manera repentina: “porrazo, trompazo, trastazo,
lefiazo, tortazo, pelotazo, piniazo, guamazo, toletazo” (RAE, 2009, p. 400).

El género gramatical lo puede definir el modificador. Ejemplos de ello son “e/ radio
[...], el sartén |...], la piyama” (Aleza, 2010a, p. 220). Se identifica la presencia de | -ear |
como un derivador verbal constante: “macanear [...], abalear [...], macanear |...],
puertear [...], sabanear” (Enguita, 2010, p. 315).

1.3 Nivel sintactico

El verbo pelear(se) puede emplearse como transitivo (Aleza, 2010a, p. 180). Por
ejemplo, se suelen escuchar expresiones como peleo cada peso, ellas pelean voto a voto,
ellos pelean la medalla de bronce.

Se pueden encontrar registros del verbo adberir(se) como no pronominal (Aleza,
2010a, p. 177). Se identifican casos del tipo yo adhiero al partido politico de Pepe. Se
identifica la presencia de la cpula ser con funcion de focalizador (Pato, 2010; Méndez,
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2012): trabajaba era por millones de pesos, me ponia era a cantar, nos reconocen
mucho es por eso, me dirigi era a estudiar.

Se emplea la expresion dizque como contraccion de dicen qué, cuya funcion es la
de reportar informacion de la que no se presenta ningin grado de certeza (Aleza, 2010a,
pp. 173-174): dizque Juan viene mariana, dizque aprobo el examen, dizque viene de la
India. Ademis, esta contraccion se ha lexicalizado al punto de que puede funcionar como
adverbio, marcador de evidencialidad, sustantivo y adjetivo, segin el contexto sintictico en
que se presente (Bernal, 2009).

El dequeismo se emplea constantemente tanto en el habla culta como el habla
popular (Florez, 1964, p. 15): opino de que el campeon de la liga deberia ser un equipo
de Santander, piensa de que lo importante es ganar la curul de senador. Se identifican
registros de la perifrasis ird a + infinitivo con sentido de conjetura (Aleza, 2010a, p. 171):
ird a trabajar en la escuela (= iria a trabajar en la escuela).

Se conservan usos de la perifrasis venir a + infinitivo con el valor de inicio de
una accion (Aleza, 2010a, p. 163): vengo a escribir un poema (= iré/voy a escribir un
poema). La preposicion hasta se emplea como referencia del momento de inicio de una
accion (DeMello, 1992): abren hasta las cinco de la mariana (= abren desde/a partir
de las cinco de la manana).

Se registran casos de uso del clitico se como marcador que opera en oraciones de
concordancia refleja con plural (Vaquero, 2003b, p. 29): se venden casas, se arreglan
zapatos, se reparan motores.

Se usa la locucion a como dé lugar como equivalente de cueste lo que cueste (Aleza,
20104, p. 211): no se rindan, hagan la tarea a como dé lugar, firmen el tratado a como
dé lugar. Casos similares son los de al frente en lugar de enfrente (Aleza, 2010a, p. 212) y
por (si) las dudas en el sentido de por si acaso (Aleza, 2010a, p. 215).

Son locuciones de uso frecuente: a mano limpia; por debajo de cuerda (con el
sentido de hacer algo de manera oculta); de pronto (como equivalente de posiblemente);
de apuchos (en pequeiias cantidades); de un pelo (Aleza, 2010a, pp. 215-219). Se registran
casos de pluralizacién del pronombre clitico /o cuando hay un objeto indirecto: di el libro
a tus padres, se los di (Montes, 1992).

Los hispanohablantes colombianos tienen actitudes consolidadas de la division del
espaiol hablado en Colombia entre los superdialectos andino y costefio (Bernal ef al.,
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2014; Bernal, 2016), lo que hace importante presentar, desde la lingiiistica, cudles son los
rasgos caracteristicos de estas variedades diatopicas.

2. Propiedades caracteristicas del superdialecto costeno
2.1 Nivel fonoldgico

Se observan registros de debucalizacion /s/ en el contexto de coda de silaba interna de
palabra: estd esperando [eh. ta.ch.pe. ran.do], dos hombres ['do.hdm.bre] (Florez,
1963, p. 272; Espejo, 2016, p. 101).

El fonema /s/ tiende a elidirse en contexto de final de palabra fonoldgica: mujeres
[mu. he.re], la de atras [la.dia'tra]. También se registran casos de ensordecimiento de
la consonante que sigue después de la /s/ debucalizada, lo que conduce a que expresiones
como Jos vasos se pronuncien como [loh. fa.so] o [loh. $a.so] (Montes, 1982, pp. 31-
32). Por hipercorreccion, a menudo se registran casos de refuerzo con fricativa alveolar
final en nombres y apellidos: Aracelys, Nerys (Montes, 1982, p. 37).

En ocasiones, también se encuentran casos de asimilacion de /s/ y /c/ en contexto
preconsondntico, en especial, cuando precede a oclusivas, conduciendo a la creacion de una
secuencia consonantica geminada: bosque [ bok.ke], estera [ et.te.ra], cobarde [ko.
‘Bad.de] (Montes, 1974; De Granda, 1977; Becerra, 1980; 1985; Pdez, 2009). El fonema
vibrante simple /t/ se elide en contexto final de palabra (Florez, 1963, p. 273; Montes, 1982,
p. 38): mujer [mu. he], hacer [a. se], gozar [go. sa]. Esto conduce a que se elimine la
marca tradicional segmental de infinitivo.

Se documentan registros de la alternancia de /I/ ~ /¢/ (Montes, 1982, p. 39; Lipski,
1996): los soldados [lo.sor.'da.o], sal [sar], drbol [ 'al.bol], personal [pel.so. nal]. En
algunas situaciones, se obtienen casos de vocalizacion de /r/ en contexto preconsondntico y
final de palabra, lo que conduce a crear diptongos decrecientes y triptongos: puerco ['puei.
ko], amor [a.'moi] (Montes, 1982, p. 39; 1992, p. 524).

La articulacion de /n/ es velar en contexto final de silaba (Florez, 1963, p. 272;
Canfield, 1981, p. 7; Montes, 1982, p. 45): jamon [ha. ' mon], fin [fin]. Se han observado
nasalizaciones de vocales contiguas y no contiguas a una nasal, haya o no desaparecido la
consonante nasal, y en circunstancias muy diversas (Aleza, 2010b, p. 90).

Segtin Montes (1982; 1996), el fonema africado postalveolar se realiza con una fase
de disolucion fricativa breve o con una disolucion palatalizada. Al respecto, la RAE (2011)
enuncia que “en el dialecto costefio de Colombia, la africada sorda se realiza como [t/], con
predominio del momento oclusivo y un momento fricativo poco perceptible que a veces
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suena como una t palatalizada [t]]” (p. 208). En poblaciones como Iscuandé, Nariiio, se
registra una realizacion alveolar de la africada (Montes, 1974, p. 411).

El yeismo (/j/, //> /j/) es un fendmeno sonoro frecuente que se puede encontrar
tanto en la costa pacifica como en el Caribe, con tendencias a presentar realizaciones
debilitadas del fonema fricativo palatal -yuca ['ju.ka]- (Montes, 1996; Pena, 2015, pp.
190-191).

Respecto de las oclusivas sonoras, hay tendencia a su elision en contexto intervocilico:
chubasco [tfu. as.ko] (Vaquero, 2003a, p. 27). También, se registran casos de pérdida de
oclusiva alveolar sonora /d/ en posicion final de palabra: pinté la pared [pin. te.la.pa.
‘re] (Orozco, 2009, p. 97).

Se documentan casos de pronunciacion de palabras con el grafo <h> con el fono
fricativo faringeo [h] o glotal [h] (Florez, 1960, p. 178; RAE, 2011, p. 188): la palabra haya
la pueden pronunciar como ['ha.ja] o ['ha.ja].

Algunas palabras que son diptongos las articulan como hiatos: “cri-ollo, ca-tcho,
cri-ar, cri-ado, rumi-ar, bri-oso” (Montes, 1982, p. 19).

2.2 Nivel morfologico

Como tal, predomina el tuteo como formula de tratamiento de confianza e igualdad.
Solo en ciertas zonas de la costa del Pacifico, las que son mds cercanas con la zona andina,
se encuentran casos de voseo (Montes, 1982, p. 42).

El verbo hacer se conjuga con nimero plural ante términos referentes al tiempo,
que son valorados como sujetos gramaticales: hacen dias, meses, afios, etc. (Montes, 1982,
p. 42). Se usa femenino en palabras como azzicar, liendre, fantasma, calor (Florez, 1949,
p. 135; Montes, 1959, pp. 83-84).

Predominan los compuestos de raiz nominal sin terminacion en /i/ seguido de una
raiz adjetival: barbamarilla, bocabierta, cabezadura, etc. Montes, 1977, pp. 657-658).

2.3 Nivel sintactico

Se identifican registros de construcciones sintdcticas conformadas por el auxiliar
ser en subjuntivo combinado con un verbo en participio (Montes, 1976a): si el oro fuera
valido mas hoy, yo fuera sido mds rico.

En regiones donde la poblacion que predomina es afrodescendiente, tanto en el
Caribe (De Friedemann & Patifo, 1983) como en el Pacifico (Huer & Ruiz, 1998), se
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encuentran construcciones de doble negacion, esto es, la produccion de dos marcas del
adverbio 70 dentro de una misma oracién: /no me molestes no!, no trabajo hoy no.
También se identifica el copiado de cliticos de objeto indirecto dentro de una misma oracién
con una forma en infinitivo (Orozco, 2009, p. 99; Orozco & Diaz-Campos, 2016): se lo iba
a entregdrselo, yo le queria darle las flores.

Hay casos de discordancia entre el auxiliar haber, que se conjuga en tercera persona
singular, y el pronombre sujeto expresado en primera persona del singular (Orozco, 2009,
p- 99): yo le ha mostrado el nuevo billete de 20 barras (20.000 pesos colombianos).

3. Propiedades caracteristicas del superdialecto andino
3.1 Nivel fonoldgico

El fonema /s/ se conserva en final de silaba, salvo en el habla informal de Bogotd, en
donde se registran unos esporadicos casos de debucalizacion (Montes, 1996). La articulacion
del fonema /s/ presenta un continuum de coronalidad en la realizacion fonética, que va
desde la realizacion dpico-alveolar o retrofleja en Antioquia, Caldas, Quindio y Risaralda
hasta la realizacion 1amino-alveolar de Santander, el Altiplano Cundiboyacense, Cauca y
Valle del Cauca. También se reconoce la presencia de variacion en la fonacion de /s/ en
contexto intervocdlico (Florez, 1978; Montes 1996, p. 40; Ramirez, 2015), por lo que la
pronunciacion de una palabra como casas puede ser registrada en este superdialecto como
['ka.sas], ['ka.gag], ['ka.sas], ['ka.gag], ['ka.sas] o ['ka.§a§].

Se identifican casos de posteriorizacion e incluso debucalizacion de la consonante
fricativa labiodental sorda /f/ (Florez, 1963, p. 268; RAE, 2011, p. 189): palabras como café,
afan y famosa se dicen [ka. he], [a. han] y [ha. 'mo.sa] respectivamente.

Respecto de los fonemas roticos (/r/ y /t/), se reportan casos de asibilacion, los
cuales son frecuentes en departamentos como Narifio y Boyaca (Florez, 1963, p. 271;
Albor, 1971, p. 526): puerco y marrano suelen decirse como [ puez.ko] y [ma. za.no]
respectivamente.

Se destaca el mantenimiento del fonema aproximante lateral palatal /£/ en
palabras que portan el grafo <II>: llave y fallo se pronuncian como ['£a.Be] y ['fa.Ao]
respectivamente (Florez, 1978; Moreno de Alba, 1988; Lipski, 1996; Orduz, 2013).

En ocasiones, se registra la realizacion de los fonemas oclusivos sonoros como fonos
oclusivos (Aleza, 2010b, p. 72), por lo que se pueden encontrar algunos casos de palabras
como cabo y ave con la pronunciacion correspondiente de [ ka.bo] y ['a.be]. En relacién
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con el fonema africado palatal sordo /t[/, se reconoce la presencia de un “sonido que suena
como una consonante t palatal” (Montes, 1996, p. 136), esto es [t].

3.2 Nivel morfologico

Se presentan dos tipos de formulas de tratamiento que estin ausentes en el
superdialecto costeno: la primera es el voseo, que posee su propio modelo de conjugacion
verbal -vos ftenés, vos pensds, vos decis, efc.- Su extension territorial va desde el
departamento de Antioquia hasta el norte de Narifio, en el suroccidente del pais (Florez,
1953; Montes, 1967). La segunda es el pronombre sumercé, que es una variante historica
del pronombre usted (que proviene de vuestra merced), pero con posesivo en tercera
persona singular (su merced). Este pronombre es empleado por hablantes de espanol en el
altiplano cundiboyacense (Florez, 1963, pp. 277-278).

Los compuestos de raiz nominal suelen ser con terminacion en /i/ seguido de una
raiz adjetival: barbiamarilla, boquiabierta, lengiiilargo, etc. (Montes, 1977, pp. 657-658).

3.3 Nivel sintactico

Existen casos de oraciones con la ausencia de los cliticos de objeto directo, en
especial, en zonas andinas occidentales (Arboleda, 2000, p. 96; Zagona, 2002, p. 69). Por
ejemplo, X dice: itrajiste la tarea? Z responde: no traje (= no lo traje), haga la tarea
(=hégame la tarea).

Como se sabe, en Colombia se hablan, aparte del espanol, cerca de 68 lenguas
indigenas, asi como 2 lenguas criollas (Landaburu, 2004-2005, pp. 3-8). A continuacion, se
presentan algunas caracteristicas que se han identificado en el espafiol hablado en este pais
como resultado del contacto con algunas lenguas aborigenes.

4. Caracteristicas del espanol hablado en Colombia en situacio-
nes de contacto con las lenguas indigenas

4.1 Nivel fonologico

En el espaiiol hablado en las situaciones de contacto con el embera chami, se
documentan casos de interferencia por los cuales palabras que se pronuncian con el fono
fricativo labiodental [f] en espafiol, como foca o faro, son producidos con el fono oclusivo
bilabial sordo aspirado [p"], que es la realizacion fonética del fonema /p"/ del embera chami
(Bedoya & Restrepo, 1998, p. 6; Romero et al., 2008, p. 102). También hay vacilaciones
en la fonacion de la produccion de sonidos obstruyentes en el espaiiol de los Chamies, por
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ejemplo, se confunde “jarra con garra [...] se escribe dierra, en vez de tierra” (Romero ef
al., 2008, p. 102).

En zonas de contacto del espaiiol con lenguas como el yukpa, el ika, el tikuna, el
piapoco y el sikuani, se registran casos de elision de la fricativa alveolar sorda en contexto
final de palabra (Rodriguez Cadena, 2008; Aleza, 2010b, p. 67).

En zonas de contacto del espafol con lenguas como el ika, el yukpa y el kogui, se
documentan casos de elision del fonema vibrante simple (Rodriguez Cadena, 2008; Aleza,
2010b, p. 78).

En zonas de contacto entre el espafol y las lenguas piapoco y sikuani se documenta
que hay despalatalizacion de palabras con el fonema nasal palatal /n/ en espanol (Reinoso
Galindo, 1999): “nifio se pronuncia [ninio]” (Aleza, 2010b, p. 87). Hay casos de
propagacion de la nasalidad a morfemas enteros en palabras del espafol producidas por
indigenas de la Sierra Nevada de Santa Marta, en especial, los Wiwas, comunidad que habla
damana (Rodriguez Cadena, 2008, p. 139; Aleza, 2010b, p. 90), por lo que palabras como
mesita pueden producirse como [mé&. si.ta].

Se registran casos de cierre de vocales en el espafiol hablado por indigenas kamsa
(Avila Mora, 2001, p. 136; Aleza, 2010b, p. 89): palabras como caso, meta y solo son
pronunciados como [ 'ka.su], [ 'mi.ta] y ['su.lu] respectivamente.

4.2 Nivel sintactico

Se registran casos de discordancias de género en el espaiiol hablado en las situaciones
de contacto con las lenguas sikuani, wayt y tikuna (Ramirez, 2009, p. 174; 2012, p. 674):
la dato, esa padre, primero pregunta, la contralor, nuestro cortina, etc. También existen
las discordancias de ntimero por hablantes bilingiies de espanol con las lenguas sikuani,
wayu y tikuna (Ramirez, 2009, p. 175; 2012, p. 675): un pesos, él son hijo, un trabajos,
ellos estudia, nosotros trabajo en la casa.

En el caso de los bilingiies espanol-way, se registran casos de elision de articulos y
de copulas en los registros que hacen de sus producciones en espanol (Ramirez, 2012, pp.
076-677): casa pequerio (=la casa es pequeia), niria enfermo (=la nina esta enferma),
gatos grande (=los gatos son grandes), etc.

También se documentan casos de construcciones frasales de doble posesivo en el
espaiiol de zonas en contacto con el inga, esto es, la presencia, en una misma frase, del
adjetivo y el pronombre posesivo (De Granda, 1997, p. 145): mi casa de mi, tu mascota
de ti, etc.
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5. Tareas pendientes de investigacion

En cuanto a zonas de contacto, el espaiiol hablado en zonas como el Vaupés o el
Caquetd, regiones en donde se identifica la presencia de una amplia variedad de lenguas
indigenas de familias indigenas como el Nadahup (Epps, 2008) o el Tukano-Occidental
(Barnes, 1999), atin no ha sido tratado en ningiin nivel de anlisis lingiiistico. También estd
pendiente de estudios el espaiol hablado en las islas de San Andrés y Providencia, territorio
conocido por el uso de una lengua criolla, asi como por la presencia del uso del inglés en la
cotidianidad (Davis, 2011; Moya, 2014).

Respecto de los estudios dialectologicos de la lengua espanola hablada en Colombia,
la zona de los llanos orientales requiere de un estudio mds profundo. En los tiempos de las
grabaciones de ALEC, se hicieron solo registros de municipios del Meta como Restrepo y
Puerto Lopez (Lozano & Montes, 1999, p. 614) y solo se produjo un esbozo exploratorio del
habla de Casanare y Arauca en un estudio de Montes (1976b). También lo requiere el habla
de los hispanohablantes no indigenas que viven en zonas como la region Amazonica, de los
cuales, salvo los registros llevados a cabo en Leticia por Alvar (1977), no se encuentra nada
que se haya hecho en los Gltimos 35 afos.
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