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EL NUMERO EN ESPANOL Y PORTUGUES BRASILENO.
UN ANALISIS COGNOSCITIVO*

PATRICK FARRELL
Universidad de California, Davis

El significado bésico de la distincidn singular/plural en espafiol y portugués brasi-
lefio puede ser identificado a partir de Barleta de Morais (1992): “A primeira forma indi-
ca um s6o elemento e a segundo, mais de um” (La primera forma designa tinicamente un
elemento y la segunda, mds de uno). Hay, asf, correspondencias sistemadticas entre el uso
de la morfologia del plural en portugués brasilefio y en espaiiol, como se ilustra en (1):

1. a. A mulher comprou vdrios livros/ um livro. (portugués brasilefio)
b. ‘La mujer comprd varios libros/un libro’. (espafiol)

Dadas tales correspondencias y abarcando el significado bédsico de la pluralidad,
puede parecer natural asumir, como hacen tipicamente las gramaéticas descriptivas, que la
marcacién de nimero tiene una légica intuitivamente obvia y notablemente independiente
de la lengua; esto por lo menos a través de las lenguas indoeuropeas. Resulta, sin embar-
g0, que hay grandes 4reas de divergencia con respecto al uso de la distincién singular/plu-
ral en espafiol y en portugués brasilefio.! Por ejemplo, en las siguientes oraciones, que
pueden ser usadas en las mismas circunstancias objetivas en estas dos lenguas, los sustan-
tivos del portugués brasilefio laranja y sapato estan en su forma singular (sin marcador
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conmigo y a Violette Farrell, Carlos Faraco, Almerindo Ojeda, Maria Bulcagov y Rejane Tavares de Lima por
sus contribuciones como nativo-hablantes.
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explicito de nimero), como lo estan los elementos concordantes, mientras que los nombres
correspondientes y sus elementos concordantes estan en la forma plural en espafiol.

2. a. Eu jd comprei a laranja. (portugués brasilefio)
b. “Ya he comprado las naranjas’. (espafiol)
Contexto: El hablante ha comprado una bolsa de naranjas. .

3. a. Este sapato esta sujo. (portugués brasilefio)
b. ‘Estos zapatos estan sucios’. (espaifiol)
Contexto: El hablante estd comentando el estado de su par de zapatos.

Ejemplos como €éstos manifiestan con claridad que no hay significado global de
la distincién singular/plural que sea lingiiisticamente independiente de manera tal que
las gramadticas del portugués brasilefio y del espafiol pudieran simplemente especificar
que existe esa distincioén y proveer detalles morfologicos y fonolégicos de la marca-
cién plural.

LLas metas principales de este articulo consisten en brindar un analisis de la dis-
tincién semadntica singular/plural en estas dos lenguas y, asi, identificar la sistemati-
cidad de las diferencias que ilustran los ejemplos (2) a (3) y mostrar las motivaciones
conceptuales que los sustentan. Trazando ciertas ideas concernientes al niimero en el
sustantivo desde la gramdtica cognoscitiva (Langacker 1991), las categorias de sin-
gular y plural en portugués brasilefio se caracterizan por tener una estructura de orga-
nizacién jerarquica de categorias radiales en el sentido de Lakoff (1987). Es posible
aislar significados altamente abstractos e instanciar prototipos de esos significados.
Otros sentidos diferentes de singularidad y pluralidad pueden ser caracterizados
como extensiones motivadas a partir de los significados prototipicos. Aunque las
categorias de nimero pueden tener el mismo significado nuclear y general en portu-
gués brasilefio y en espafiol, las dos lenguas difieren notoriamente en relacién con la
estructura interna de estas categorias y la manera en que ciertas entidades son conce-
bidas convencionalmente en términos de las distinciones conceptuales que resulten
relevantes.

1. ALGUNAS DISTINCIONES FUNDAMENTALES

Comienzo con la suposicion de que los objetos fisicos son prototipos de la catego-
ria universal lingiifstica sustantivo, el cual puede ser definido como una categoria que
pone en perfil (o designa) una regién en algin dominio (Langacker 1987b, 1987a, 1991).
Los sustantivos comunes en portugués brasilefio, como en inglés, estan divididos en tres
clases principales, cuyas bases conceptuales son ilustradas por los diagramas de la Figu-
ra 1 (adaptados de Langacker 1991: 78).
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sustantivo singular contable sustantivo singular de masa sustantivo plural

entidad discreta masa homogénea masa multiple
Figura 1. Clases principales de sustantivos comunes.

Un sustantivo singular contable, como libro, pone en perfil una entidad discreta,
la cual puede ser definida como la regién que estd demarcada dentro del ambito de la
predicacién (es decir, la perspectiva que se toma respecto de una escena) en un domi-
nio especifico, como un espacio fisico. En la Figura 1, y en las demads, los dominios
estan indicados por rectangulos sé6lidos, las regiones (o entidades) dentro de un domi-
nio estdn sefialadas por diagonales, y el dmbito de la predicacién por el rectdngulo
punteado. Un sustantivo singular de masa, como barro, pone en perfil una masa homo-
génea, es decir, una regién que no estd demarcada en el dmbito de la predicacion en
algiin dominio y cuya composicién interna es concebida como uniforme, a pesar del
hecho de que puede estar formada por elementos particulares en un nivel de anélisis
(como en el caso de arena). Un sustantivo plural, como libros, pone en perfil una masa
multiple, es decir, una regioén que no estd demarcada en el ambito de la predicacion en
algin dominio, y que sin embargo estd compuesta de un conglomerado de entidades
discretas o subregiones puestas en perfil.

Hay una similitud conceptual entre los sustantivos singulares contables y los sus-
tantivos singulares de masa, ambos ponen en perfil una regién cuyas particularidades
internas no son claramente distinguibles. Esta similitud sobresale lo suficiente para moti-
var la inclusién de ambos dentro de la categoria singular. Hay también una semejanza
conceptual entre los sustantivos de masa singular y los sustantivos plurales, puesto que
ambos ponen en perfil regiones no demarcadas. Esta similitud estd reflejada gramatical-
mente en la posibilidad de usar Unicamente estas clases de sustantivos sin un determi-
nante (en contextos especificos), como se ilustra en los siguientes ejemplos:

4. a. Eu vi barro/livros/*livro na mesa. (portugués brasilefio)
b. “Vi barro/libros/*libro en la mesa’. (espafiol)

En un nivel mds abstracto, las categorias singular y plural en espafiol y en portu-
gués brasilefio pueden ser caracterizadas a la manera de la Figura 2, cuyas lineas con una
flecha simple indican la relacién de instanciacién, la imagen esquematica mas completa
y elaborada constituye una instancia de un esquema mads general y las lineas con una fle-
cha doble indican similitud conceptual entre esquemas.
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SINGULAR , PLURAL \L

entidad discreta masa homogénea masa mdltiple

Figura 2. Categorias singular y plural en espafiol y portugués brasilefio:
primer paso.

Las entidades discretas y las masas homogéneas constatan el esquema singular de
manera abstracta (una regién en algiin dominio); la masa multiple instancia el esquema plu-
ral en forma sumamente abstracta (m4s de una entidad en una regién en algiin dominio).

2. MASAS CONCEPTUALES

Parece haber tres claves para entender el contraste entre el espafiol y el portugués
brasilefio en casos como los siguientes:

5. a. Eu jd comprei a laranja.
“Ya he comprado la naranja’. (‘las naranjas’)
b. Acabou o fésforo.
‘Se acabd el fésforo’. (‘se acabaron los fésforos’)
c. A maga esta bonita hoje.
‘La manzana est4 bonita hoy’. (‘las manzanas estdn bonitas’)

Primero, la composicién objetiva de la masa en particulas no es en y por si misma
un factor determinante de su categorizacién con respecto a la distincién singular/plural.
Hay muchos granos relativamente gruesos y substancias muy particulares por las cuales
los sustantivos con masa singular son regularmente usados en ambas lenguas (arroz,
aveia/avena, gente, etc.). Aunque la frontera entre ellos no es clara, es quiza util distin-
guir dos tipos de masas homogéneas, de acuerdo con el grado de composicion particular
que se perciba. La Figura 3 ejemplifica el contraste.
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masas no particulares masas compuestas de particulas

Figura 3. Dos tipos de masa homogénea.

Las particulas que constituyen lo que es concebido como masa no particular, de
las cuales el aire, el lodo y el agua son buenos ejemplos, no son perceptibles; las de
las masas compuestas de particulas si lo son. Las primeras se mantienen como la
misma substancia cuando son divididas hasta el punto en que una entidad rebasa los
limites de la experiencia sensorial ordinaria, como es el caso de una molécula indivi-
dual. Las masas compuestas de particulas tienen constituyentes ampliamente percep-
tibles: seres humanos individuales respecto de gente, los granos con respecto al arroz,
y asf sucesivamente.

Segundo, la misma escena objetiva puede ser construida de maneras sutilmente
diferentes que pueden corresponder a diversas expresiones lingiiisticas. Por ejemplo, en
inglés, tanto lumber ‘madera’ como boards ‘tablas’ pueden utilizarse para referirse a una
pila de tablas. Lumber parece evocar la construccién de una escena en que la naturaleza
particular de la masa es menos prominente que con boards (Langacker 1991: 78). Asi,
en mis términos, lumber es un sustantivo de masa singular que designa una substancia
construida como una masa homogénea compuesta de particulas; boards es un sustantivo
plural que designa la misma substancia construida como una masa muiltiple. La diferen-
cia conceptual es simplemente de realce: las particulas que constituyen la masa son
resaltadas dnicamente en el caso de boards. La correlacion gramatical de esta diferencia
es que s6lo boards contiene una raiz que por si misma designa una entidad discreta. La
posibilidad de elegir entre gente y pessoas/personas es un ejemplo del mismo fenéme-
no en portugués brasilefio y espafiol.

Tercero, los elementos 1éxicos son muchas veces polisémicos. Los sustantivos sin-
gulares como torta y pedra/piedra tienen o un significado de entidad discreta o uno de
masa homogénea que dependen de cémo sean construidas las entidades con respecto al
dmbito de la predicacién. Como se muestra en la Figura 4, si el 4mbito de la predicacién
es mds pequefio que la regién completa correspondiente al significado de la entidad dis-
creta de torta (como en Comprd una torta) la entidad es concebida como una masa no
compuesta de particulas (como en Comia torta).
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Figura 4. Dos sentidos de torta.

Especialmente importante para nuestros propdsitos es que haya sustantivos como papel
en espafiol y en portugués brasilefio que permiten lecturas contables y de masa de mane-
ras un tanto distintas, como lo ilustran los ejemplos siguientes:

6. a. Pega aquele papel/aqueles papéis do chao.
‘Saca aquel papel/aquellos papeles del suelo’.
b. Tem um monte de papel na caixa.
‘Hay un montén de papel en la caja’.

Dada una situacion donde existe una densa concentracién de piezas de papel, cuyos
elementos individuales que constituyen la masa no son prominentes, es mas natural usar el
sustantivo de masa singular papel, como en (6) (b). Sin embargo, el sustantivo singular
papel también puede ser usado para designar una entidad discreta (una hoja de papel) y
puede ser pluralizado (pepéis/papeles) para designar mds de una de estas entidades, como
se muestra en (6) (a). Al referirse a hojas de papel esparcidas por el suelo, el sustantivo plu-
ral es la opcién mas natural debido a que destacan las individualidades de la masa.

Ahora, el uso en portugués brasilefio del sustantivo singular como laranja, fésforo,
y maga para designar masas consistentes de conglomeraciones de entidades discretas
(naranjas, fosforos, manzanas, etc.) pueden ser vistas como unas simples manifestaciones
del fendmeno ilustrado por papel. Esto es, esos sustantivos son polisémicos en el sentido
mostrado en la Figura 5. En sus formas singulares tienen un sentido de entidad discreta
(Eu tenho uma laranja/um fésforo/uma maga. ‘Tengo una naranja/un fésforo/ una manza-
na’) y un sentido de masa homogénea compuesta de particulas, como, se ilustra en los
ejemplos en (5).

Figura 5. Dos sentidos de maca (manzana).
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Los sustantivos de este tipo pueden, por supuesto, ser pluralizados, en cuyo caso
designan una masa multiple constituida por mds de una entidad discreta que sefiala un sus-
tantivo singular. Como es de esperar, hay situaciones en las que los hablantes pueden esco-
ger entre una forma plural o una singular del sustantivo. Por ejemplo, al hablar de la
exhibicién de manzanas en una tienda, alguno de los siguientes comentarios es posible:

7. a. Que maga bonita!
‘;Qué manzana bonita!’ (‘manzanas’)
b. Que magas bonitas!
‘;Qué manzanas bonitas!’

Sin embargo, como lo predice el andlisis aqui propuesto, a partir del cual la selec-
cién se correlaciona con un cierto tipo de distincién conceptual, es necesario usar el sus-
tantivo plural en una situacion en la que pocas manzanas estin esparcidas sobre la mesa
(Pega as macgas da mesa ‘Saca las manzanas de la mesa’) y es mucho mds natural usar
el sustantivo singular al hablar, por ejemplo, acerca de comprar un costal con un nime-
ro indeterminado de manzanas (Eu vou comprar maga no supermercado ‘Voy a comprar
manzana —es decir, manzanas- al supermercado’). No es sorprendente que la cuantifica-
cién numérica fuerce el uso de la forma plural (Estas sete macas sao minhas ‘Estas siete
manzanas son mias/*Esta sete maca € minha ‘Esta siete manzana es mia’), probable-
mente porque las frases nominales numéricamente cuantificadas ponen en perfil un sub-
conjunto especifico de las entidades puestas en perfil que constituyen la regién
designada por el sustantivo modificado.

El tipo de polisemia exhibido por laranja, fésforo y maga en singular es bastante
general y, creo, predecible. Es importante notar que este fenémeno no depende de las
propiedades fisicas “objetivas” de las cosas. Mds bien, puede ser entendido uinicamente
en términos de sus propiedades de interaccién (Lakoff 1987), es decir, en términos de
cOmo se usan y se perciben en interacciones humanas rutinarias. La clase de sustantivos
que funcionan como laranja con respecto a la marcacién de nimero estd compuesta de
aquellos elementos que designan objetos fisicos y con los cuales interactuamos en forma
grupal, en la que un conglomerado (o masa) es creado y cuyo nimero exacto de consti-
tuyentes es experimentado de manera menos importante que su volumen o su peso total.
Asi, el sentido de masa de un sustantivo singular que es, bdsicamente, un sustantivo con-
table, estd disponible (en algunas situaciones) para cosas que normalmente se compran
o venden (o con las que se hace otro tipo de intercambio) por gramo, por kilogramo, por
recipiente o por montén, incluyendo frutas y verduras de toda clase y fésforos, rocas,
ufias y todo tipo de objetos similares.

El hecho de que la opcion de marcacion plural y singular de sustantivos de la clase
laranja/fésforo esté restringido por el contexto discursivo (por ejemplo, comprar una
cantidad indeterminada en contraste con seleccionar unos cuantos elementos esparcidos)
y por el contexto lingiiistico (presencia/ausencia de un cuantificador numérico) muestran
que la distincién singular/plural no puede ser una simple opcién en portugués brasilefio.
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Esta afirmacién esta sustentada ademds por el hecho de que al hacer referencia a obje-
tos constituidos por mas de una entidad discreta con marca plural no pueden ser susti-
tuidos con sustantivos que designen cosas que no tienen las propiedades de interaccién
de esa clase. Por ejemplo, los coches y los martillos son tipicamente tratados y experi-
mentados de manera m4s individual que las naranjas y los fésforos. Normalmente inte-
ractuamos con ellos de manera individual o como grupos determinados por
cuantificadores numéricos antes que por peso o volumen. En correspondencia con lo
anterior, (8) (a) puede ser usado Unicamente con referencia a un solo coche; una exhibi-
cién de carros de un negociante requeriria (8) (b), de un marcador plural:

8. a. Que carro bonito!
‘iQué carro bonito!”’
b. Que carros bonitos!
‘1Qué carros bonitos!’

En forma similar, (9) (a) es una manera aceptable de expresar que uno Unicamen-
te ha comprado un martillo; (9) (b), con marca plural, es el modo de anunciar la compra
de varios martillos, probablemente porque la estructura interna de masas que involucran
martillos son automdticamente construidas como multiples debido a la manera en que
ordinariamente los compramos (por ndmeros especificos en vez de por volumen):

9. a. Eu jd comprei o martelo.
“Ya he comprado el martillo’.
b. Eu ja comprei os martelos.
“Ya he comprado los martillos’.

3. COSAS QUE ESTAN EN PARES O EN GRUPOS

3.1. Tijeras, pantalones y esposas

Para entidades discretas constituidas (total o parcialmente) por dos piezas funcional-
mente esenciales y que sobresalen por ser altamente simétricas, se utiliza, en el portugués
brasilefio, un sustantivo contable singular. Algunos ejemplos incluyen: fesoura ‘tijeras’,
calga ‘pantalones’, pinga ‘pinzas’, alicate ‘alicates’, bindculo ‘binoculares’, algema ‘espo-
sas’. Se incluyen en esta clase sustantivos que terminan en s, la cual es un marcador eti-
molégico de pluralidad (6culos ‘lentes’) o tiene su origen en un préstamo (shorts/jeans);
estos se consideran como formas singulares,” como se muestra en los siguientes ejemplos:

2. Un rasgo general irregular de la marca de nimero en portugués es que los sustantivos que terminan en
sy no son acentuados en la dltima silaba no tienen marca explicita del plural (por ejemplo, um onibus ‘un auto-
biis’/ uns onibus ‘algunos autobuses’). Por ello es fécil observar c6mo un sustantivo con una s final como dcu-
los, €l cual es histéricamente el plural de dculo de la palabra latina para ‘0jo’, puede ser analizada como parte
de la raiz, mas que como un marcador del plural. De acuerdo con Barleta de Morais (1992), los tedricos de la
gramdtica tienden a concebir, pero no a validar, la consideracién de dculos como forma singular.
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10.a. Eu comprei um 6culos novo/um jeans novo.
‘Compré un lente nuevo/un pantalén nuevo’.

b. Eu comprei uns oculos novos/ uns jeans novos.
‘Compré unos lentes nuevos/ unos pantalones nuevos’.

La forma singular en el ejemplo (10) (a) designa un par, mientras que la forma plu-
ral en el ejemplo (10) (b) designa solamente varios pares.

La base conceptual para la inclusién de tales objetos en la categoria singular pare-
ce clara. Aunque pueden ser vistos como formas que instancian el esquema plural en vir-
tud de su multiplicidad interna, su estructura total forma una regién demarcada en el
ambito de la predicacion en el dominio del espacio fisico, haciéndolos también instan-
cias del esquema de entidad discreta. El espaiiol probablemente difiere del portugués
brasilefio en que la categoria plural estd estructurada para incluir el concepto de entidad
de partes pareadas, lo cual es una manera igualmente razonable de marcar la linea entre
las categorias singular y plural. En el portugués antiguo y como una opcién considerada
sumamente formal y prohibida ineficazmente en el portugués brasilefio actual, las for-
mas plurales son usadas para designar al menos algunas entidades de partes pareadas
(incluyendo esposas, tijeras y varios tipos de ropa que cubren las piernas), lo cual sugie-
re que el portugués brasilefio ha reestructurado las categorias de nimero de tal manera
que ha cambiado completamente el esquema de las entidades pareadas a la categoria sin-
gular. A diferencia del inglés, el cual trata de manera casi rigida esos objetos como plu-
ral, en el espafiol parece haber duda acerca de su categorizacion, puesto que una forma
singular (por ejemplo, tijera y pantalon) puede ser usada en algunos casos, al menos
para muchos hablantes. Esto deja abierta la pregunta de cémo analizar la variacién en
espafiol; si se toma la conceptualizacién del plural como bdsica, la situacién puede ser
ilustrada en la Figura 6.

3.2. Zapatos, aretes y manos

Lo que las tijeras, pantalones, esposas, etc., tienen en comun es que estdn forma-
dos principalmente de un par de objetos simétricos, unidos fisicamente. Hay también
entidades discretas simétricas que funcionan juntas como pares, sin encontrarse fisica-
mente unidas. El calzado es un buen ejemplo, zapatos, botas, sandalias, calcetines y
objetos similares son inicialmente percibidos como objetos que forman pares. En raras
ocasiones usamos o compramos un calcetin o un zapato. Cuando un miembro de un par
de calcetines o zapatos se pierde, el par incompleto se vuelve virtualmente initil y por
lo tanto es desechado. Con esto en mente, no es dificil entender por qué los sustantivos
que designan todo ttpo de calzado en portugués brasilefio tienen forma singular, aun
cuando se emplean para un par de objetos o para un tnico objeto. Debido a esto, el ejem-
plo (11) (a) es ambiguo; puede ser usado si un miembro de un par de zapatos/calceti-
nes/botas o un par completo es encontrado en un auto.
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entidad discreta

entidad de parte pareada Espafiol

Figura 6. La categorizacion de objetos con partes pareadas.

11. a. Eu achei um sapato/uma bota/uma meia no carro.
‘Encontré un zapato/una bota/un calcetin en el coche’.
b. Eu perdi um pé daquele sapato.
‘Perdi un pie de ese zapato’. (‘un miembro del par de zapatos’)

El sustantivo singular frecuentemente se refiere a un par. Para sefialar a uno de los
zapatos que forman el par y evitar el tipo de ambigiiedad existente en (11) (a), es posi-
bie usar el sustantivo pé ‘pie’ en la construccién que se ilustra en (11) (b).

Asi, el sustantivo singular sapato, como otros que designan calzado, tiene dos sen-
tidos, como se muestra en la Figura 7.

ESPACIO FUNCION

Figura 7. Dos sentidos de sapato.
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La forma plural de dichos sustantivos tiene dos significados que corresponden a los
constructos mentales de masa multiple de los dos significados de la forma singular. Esto
es, sapatos por ejemplo, puede ser usado para designar miiltiples pares de zapatos (Eu
comprei dois sapatos novos ‘Compré dos zapatos nuevos (=dos pares de zapatos nue-
vos)’) o miiltiples miembros individuales de pares de zapatos (Eu vi um monte de sapa-
tos no lixo ‘Vi un montén de zapatos en la basura’).

El andlisis que propongo es que el calzado es concebido de una manera similar al
esquema de entidad de partes pareadas postulado para calga ‘pantalones’, tesoura ‘tijeras’,
culos “lentes’ y otros sustantivos singulares similares. Hay entonces un esquema de enti-
dad par que difiere del esquema de la entidad partes pareadas solamente en que sus inte-
grantes forman una region demarcada, no en el espacio fisico, sino en el dominio de
funcién. El esquema de entidad pareada se incluye en la categoria singular en el portugués
brasilefio, pero no en espafiol.’ El tipo de polisemia mostrado por el singular sapato y otros
sustantivos usados para el calzado, ocurre también con los sustantivos luva ‘guantes’, brin-
co ‘aretes’, y con ciertos términos que se emplean para designar partes del cuerpo que est4n
en pares incluyendo pé ‘pie’, mao ‘mano’, labio ‘labio’, sobrancela ‘ceja’, seio ‘pecho’ y
ombro ‘hombro’. Los siguientes ejemplos muestran que un término singular referente a
una parte del cuerpo de este tipo puede ser usado ya sea en el sentido de una entidad dis-
creta simple (ejemplos b) o en el sentido de una entidad par (ejemplos a).

12.a. Vocé precisa lavar a mao.
‘Necesitas lavarte la mano’. (‘tus manos’)
b. Eu cortei a mao.
‘Corté la mano’. (‘mi mano’)

13.a. A Christie queria sentar no meu ombro.
‘Christie queria sentarse en mi hombro’. (‘mis hombros’)
b. Eu estou dor no ombro direito.
‘Tengo un dolor en mi hombro derecho’.

Aunque cominmente es poco natural, un sustantivo plural puede ser usado en
situaciones en las cuales un sustantivo singular con el sentido de entidad par seria apro-
piado. El sentido de entidad par es usualmente evocado cuando dichos sustantivos son
usados para referirse a rutinas que tipicamente involucran las partes del cuerpo designa-
das en funcionamiento o experimentadas en forma conjunta (lavarse los pies, checar la
limpieza de las manos, sentarse en los hombros, etc.). Para actividades rutinarias en las
cuales uno de los miembros del par de una parte del cuerpo es tipicamente utilizado, el

3. Ojeda (1993) analiza la parte singular de sustantivos en inglés, ejemplos como Juan fue golpeado en
el brazo y Clara raspd su rodilla como muestra de que no se sefiala un brazo o una rodilla individual respec-
tivamente, pero si un brazo del grupo o una rodilla del grupo. La concepcién de singularidad, que es sefialada
en la caracterizacion de la semantica formal por Ojeda, es similar a la que aqui se propone. El tema de estudio
es mas profundamente realizado en el estudio de Farrell en prensa.
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sustantivo singular tiene solamente su sentido de entidad discreta. Por ejemplo, la acti-
vidad de alzar la mano para indicar la presencia en un grupo, el estar listo, etc., tipica-
mente implica s6lo una mano. Por lo tanto en circunstancias ordinarias, la orden levanta
a mao ‘levanta la mano’ s6lo puede llevarse acabo levantando ya sea la mano derecha o
la izquierda, pero no ambas.

El uso de un sustantivo singular para referirse a una entidad par parece estar prin-
cipalmente establecido para cosas que cubren el cuerpo (y adornos) mas que para partes
del cuerpo. En una situacién en la que las botas son concebidas como un par, la forma

“plural de bota puede ser usada adecuadamente para designar miltiples pares de botas.
Por ejemplo, después de una visita al centro comercial, la oracién eu comprei umas botas
‘compré unas botas’ seria claramente entendida, aunque seria técnicamente cierto si sOlo
un par de botas hubiera sido comprado. Por otro lado, la oracién eu presico lavar meus
pés ‘necesito lavar mis pies’ es considerada ‘correcta’ por algunos de mis colaborado-
res, aunque ellos mismos generalmente usan la forma singular del sustantivo en dichas
situaciones. Es también interesante hacer notar en este contexto que el sentido de enti-
dad par no estd disponible para algunos sustantivos que designan partes del cuerpo que
estan en pares. Los sustantivos singulares olho ‘0jo’, perna ‘pierma’, braco ‘brazo’, y
ouvido ‘oido’, por ejemplo, no son ordinariamente usados en referencia a pares de ojos,
piernas, brazos u oidos.

La construccién mental de objetos que son entidades pares y que funcionan en si
como pares ha llegado a ser altamente convencional con cosas que se usan para cubrir
partes del cuerpo; sin embargo, es menos comin con partes del cuerpo. La extension del
esquema de entidad par a sustantivos que designan partes del cuerpo pareadas probable-
mente se debe en parte a la metidfora conceptual: las cosas que cubren el cuerpo son las
partes del cuerpo que cubren, la cual se manifiesta en otro sentido en la expresiéon um pé
da bota ‘un pie de la bota (una bota del par)’ y en el cambio de significado para la pala-
bra dculos (latin ‘ojos’ > portugués ‘lentes’).* Es natural, entonces, tratar mao y pé de la
misma forma que luva y bota son tratados gramaticalmente, debido a que guantes y cal-
zado son ampliamente entendidos en términos de manos y pies. Otra fuerza activa puede
ser la ancestral existencia de ciertas expresiones idiomaticas en que la forma singular de
pé 'y mao tienen el significado de par (por ejemplo, ficar em pé ‘ponerse en pie’, ‘parar-
se’ y feito a mao ‘hecho a mano’) -

En todo caso, asumo que hay un esquema conceptual distintivo para partes del
cuerpo que funciona en pares, el cual es una elaboracién mas general de un esquema de
entidad par, y que, por razones que invitan a investigaciones y explicaciones posterio-
res,’ dicho esquema sdlo estd convencionalmente asociado con algunos sustantivos que
designan partes del cuerpo dispuestas en pares.

4. Esta metéfora es empleada en el inglés en la expresién piernas del pantalon y cuatro ojos “una per-
sona que usa lentes”.
5. Este tema es analizado con més detalle en el trabajo de Farrell en prensa.

78



EL NUMERO EN ESPANOL Y PORTUGUES BRASILENO. UN ANALISIS COGNOSCITIVO

3.3. Llaves y ufias de la mano

El esquema de entidad par es, de hecho, mejor caracterizado como la instancia de
un esquema mds general, es decir, se trata de entidades que funcionan como grupo, dado
que en portugués brasilefio las formas en singular de ciertos nombres que designan enti-
dades, incluyendo partes del cuerpo con grupos de més de dos componentes, pueden
tener un sentido de entidad grupal que corresponde al sentido de entidad par de sustan-
tivos como sapato ‘zapato’ pé ‘pie’ y mao ‘mano’. En particular, la forma singular de
chave ‘llave’, dente ‘diente’ y unha ‘ufia’ puede ser usada para referirse a una llave, un
diente, 0 una uifia, o a un grupo de ellos, como se muestra en los siguiente ejemplos.

14. a. Eu perdia chave dessa porta.
‘Perdi la llave de esta puerta’.
b. Onde voce dexiou a minha chave.
‘,Dénde dejaste mi llave?’ (‘mi conjunto de llaves’)

15. a. Eu quebrei uma unha.
‘Me rompi una ufia’.
b. Eu preciso pintar a unha.
‘Necesito pintarme la ufia’. (‘poner esmalte en mis ufias’)

16. a. A Christie perdeu um outro dente.
‘Christie perdi6 otro diente’.
b. Eu jd escovei o dente da Christie.
‘Ya cepillé el diente de Christie’. (‘los dientes de Christie’)

Al igual que las partes del cuerpo que forman pares, no todos los sustantivos de las
partes del cuerpo que forman grupos mayores tienen este sentido singular (dedo ‘dedo’
por ejemplo, no lo tiene), y este sentido es especificamente utilizado en situaciones en
que las partes del cuerpo son percibidas como un grupo.

RESUMEN Y CONCLUSIONES

El andlisis propuesto de categorias de nimero en espafiol y en portugués brasilefio
es resumido en la figura 8. Cada categorfa contiene una imagen esquemdtica sumamente
abstracta (un significado superior) que los diferentes significados especificos de la marca
singular y plural pueden instanciar. Una regién en cierto dominio, en el caso de la catego-
ria singular, y mds de una entidad en una regi6n en cierto dominio, en el caso de la cate-
gorfa plural. La instancia prototipica del esquema plural (en un circulo en el diagrama) es
el esquema de la masa miltiple, y el del esquema singular es el esquema de entidad dis-
creta. Otros sentidos de singular y plural estdn relacionados con los prototipos por enla-
ces de similitud o por la relacién de instanciacion.
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En primera instancia, contrastes sorprendentes como los siguientes entre portugués
brasilefio y espatfiol se atribuyen a diferencias pequefias, pero altamente significativas en
este dominio conceptual.

17. a. Eu jd comprei a laranja.
“Ya he comprado la naranja’. (‘las naranjas’)
b. Este sapato esta sujo.
‘Este zapato estd sucio’. (‘estos zapatos estidn sucios’)

Primero, aun cuando las categorias de nimero en las dos lenguas pueden consi-
derarse organizadas alrededor de la misma imagen esquemadtica bdsica (posiblemente
se trate de miembros de un conjunto universal de conceptos de nombre que estdn a
nuestra disposicion), los limites entre las dos categorias se realizan de una manera
diferente. Mds importante, el conjunto completo de esquemas relacionados para enti-
dades de partes agrupadas y para grupos de entidades estd incluido en la categoria plu-
ral en espafiol. Dado que todos estos son razonablemente vistos como instancias de un
esquema discreto de entidad, es comprensible que todos pertenezcan a la categoria sin-
gular en portugués brasilefio. En consecuencia, el portugués brasilefio usa la forma sin-
gular del sustantivo asociado con el concepto zapato, para el concepto par de zapatos
también como lo ilustra el ejemplo (17) (b). Esto es, a diferencia del espafiol que usa
sustantivos plurales en dichos casos, el portugués brasilefio de manera sistematica
emplea sustantivos singulares para concepciones de grupo/par de tijeras, pantalones,
llaves, ufias, hombros, manos, etc.

Segundo, aun cuando las masas compuestas de particulas tanto en espafiol como
en portugués brasilefio son cominmente concebidas de forma homogénea y no multi-
ple y estdn en consecuencia asociadas con sustantivos singulares, el portugués brasi-
lefio es mucho mas liberal con respecto a este fenémeno. Esto es, ademés de permitir
la construcciéon mental de masas homogéneas a partir de substancias formadas de par-
ticulas como arroz, maiz y papel, el portugués brasilefio sisteméiticamente permite
dicha construcciéon mental para masas creadas por todo tipo de entidades, siempre y
cuando el nimero de elementos que los constituyen sea percibido como menos impor-
tante que el volumen o peso total. Debido a ello, un sustantivo singular es apropiado
para naranjas y papas compradas por kilo como en (17) (a), asi como para aquellos
tipos de objetos que son percibidos en términos de paquetes o conglomerados de una
misma clase.
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Figura 8. Las categorias singular y plural en espaiiol y portugués brasilefio:
paso final.
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