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En este articulo se analizardn algunas de las principales evoluciones y re-
tos perceptibles en las investigaciones mas recientes sobre traduccién.
A partir de una mirada retrospectiva al estado y los debates del dmbito
en torno al cambio de siglo, se identificardn tres destacadas tendencias
como denominadores comunes de las investigaciones traductoldgicas
de las dos Ultimas décadas. En concreto, como rasgos caracteristicos de
los estudios sobre la traduccién en el siglo xxi se detectan un marcado
compromiso con una interdisciplinariedad proactiva y una voluntad de
influir en otros dmbitos de conocimiento y en la sociedad en general; un
reconocimiento de la traduccién como fenémeno ubicuo, tan multiforme
como camalednico, en las sociedades de la era digital y globalizada, y una
llamada a adoptar nuevos marcos tedricos y metodoldgicos, alejados de
los binarismos, que permitan arrojar luz sobre la compleja e inmensa he-
terogeneidad de practicas traductoras que operan en las maltiples inter-
secciones entre las lenguas, culturas e identidades plurales que conviven
en las sociedades superdiversas contemporaneas.
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1. INTRODUCCION: LA INVESTIGACION
TRADUCTOLOGICA EN CLAVE
DE TRADUCCION

Atenor delo que sostienen ciertas investigaciones
recientes que han abordado la historia como tra-
duccién (Lianeri, 2014; Vidal Claramonte, 2018;
Hermans, 2022, entre otros), el propdsito de car-
tografiar la evolucidn y retos de la investigacion
traductoldgica contempordnea puede verse como
un ejercicio de traduccion en si mismo, uno que,
aunque asuma el rigor cientifico como guia y
meta, no puede clamar la objetividad ni la neutra-
lidad (Bastin, 2006). Segun estas investigaciones,
toda reconstruccion del pasado, como cualquier
traduccion o en tanto que traduccién en si mis-
ma, es siempre subjetiva y parcial desde el punto
y hora en que es selectiva, pues necesariamente
prima ciertos elementos e interpretaciones fren-
te a otros que se relegan a un segundo plano o se
silencian. Con esa reserva metodoldgica inicial, y
con el objetivo de identificar en ultimo extremo
algunas de las principales evoluciones y retos
perceptibles en la investigacién traductolégica
del siglo xx1, partiremos de una mirada retrospec-
tiva al pasado reciente de nuestra disciplina que,
si bien renuncia de antemano a la exhaustividad,
permitird establecer una base para una posterior
comparacion analitica.

2. UNA MIRADA AL PASADO RECIENTE DE
NUESTRA DISCIPLINA: ALGUNOS RASGOS
DE LA INVESTIGACION TRADUCTOLOGICA
EN TORNO AL CAMBIO DE SIGLO

Un rasgo muy comun en las investigaciones tra-
ductolégicas quevieronlaluzantesdel cambiode
siglo eslafrecuentereferencia, yacomo constata-
cién o aun como desiderdtum, al establecimien-
to de la traduccién como disciplina auténoma
(véase, a modo de ejemplo, Hurtado Albir, 1996).
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Sibiendesdehacfadécadas (almenosdesdeeltra-
bajo frecuentemente considerado como funda-
cional de Holmes de 1972; véase Malmkjeer, 2013;
Olalla Soler, Franco Aixeld y Rovira Esteva, 2022)
se habian ido sucediendo las llamadas al reco-
nocimiento de la traduccién como una rama del
conocimiento diferenciada, lo cierto es que en la
proliferacidn de estudios sobre la traduccién a la
que se asiste en los afios noventa —que en Es-
pafia y otros paises coincidié con la eclosién de
programas de formacién en traduccidén en el dm-
bito de la educacién superior y con la publica-
cidn de pioneros manuales orientados a la prac-
tica (Hervey y Higgins, 1992; Baker, 1992; San
Ginés Aguilar y Ortega Arjonilla, 1997a, 1997b;
Lopez Guix y Minett Wilkinson, 1997; Zaro y
Truman, 1999)— se vislumbra una conciencia
de estar participando en una empresa colectiva
de construccién disciplinar.

Diferentes trabajos que ofrecen una mirada pa-
noramica de esa por entonces incipiente discipli-
na (Vidal Claramonte, 1995, 1998; Venuti, 2000;
Gentzler, 2001a; Hurtado Albir, 2001; Moya,
2004; Munday, 2016) convienen en destacar la
importancia en esta empresa de tendencias de
muy diverso signo que, de manera no coordina-
da pero si coincidente en el tiempo', reclamaron
atencidn para la traduccién no como un producto
dependiente de un original frecuentemente ido-

I

Desde el punto de vista de la canonizacién de estas teo-
rias, la perspectiva que ofrece la traduccién es sumamente
reveladora. No es casualidad que, por ejemplo, en lengua
inglesa fuera précticamente simultdnea la aparicién de tres
obras emblemdticas asociadas a estas teorias: Toury (1995),
Nord (1997) y la obra de Lederer (2003), originalmente pu-
blicada en francés en 1994. En el d4mbito de la lengua espa-
fiola, también vieron la luz en un corto espacio de tiempo
la traduccién de la obra mds conocida de Reiss y Vermeer,
publicada en 1996, textos muy citados de Even-Zohar, Toury
o Lambert, entre otros, que fueron incluidos en un volumen
editado por Iglesias Santos (1999) y las explicaciones en es-
pafiol sobre la teorfa del sentido (Garcia Landa, 2001).
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latrado alo largo de los siglos, sino como genera-
dora de textos capaces de o en todo caso llamados
a producir efectos por s{ mismos; como una acti-
vidad de primordial importancia que con fuerza
propia moldea los contextos de destino. En efecto,
algunas caracteristicas que aunan a visiones tan
distintas como la teoria del skopos, I'école du sens
o los estudios descriptivos de traduccidn, que se
consideran artifices fundamentales en el reco-
nocimiento académico de la traduccidén, son su
rechazo al prescriptivismo, su énfasis en el polo
receptor y su atencidn a la influencia de factores
contextuales de todo tipo en la actividad traduc-
tora (véase, por ejemplo, Franco Aixel4, 2000).
Este cambio de perspectiva que, frente al original
sacrosanto, posibilitd reivindicar en la investiga-
ciény en las aulas la importancia de la funcién de
la traduccidn, de las convenciones lingiisticas y
textuales, y, en general, de las normas de la cultu-
ra de llegada permitié asimismo destacar la tras-
cendencia de la traduccién en la historia (Delisle
y Woodsworth, 1995) y su importante papel en la
construccién de las culturas (Bassnett y Lefevere,
1998), y reivindicar la necesidad de profundizar
en su estudio desde perspectivas interdisciplina-
res (Snell-Hornby et al., 1992).

Ciertamente, en esta mision de consolidacion
disciplinar no faltaron tampoco las tensiones y
pulsos intradisciplinarios. Otros trabajos muy
citados de esa época dan cuenta de las fricciones
entre tendencias que, en algunos momentos, se
percibieron como rivales (véanse las introduc-
ciones por décadas de Venuti, 2000): entre la
traductologia, mas vinculada a autores de len-
gua francesa, y los estudios de traduccidn, ex-
pandidos fundamentalmente gracias a la lengua
inglesa; entre los enfoques lingiisticos y los cul-
turales o culturalistas (cfr. Venuti, 1996), como
sellamd a ciertas investigaciones que hacian su-
yos los presupuestos del llamado “giro cultural”
de la disciplina (cfr. Bassnett y Lefevere, 1990);
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dentro de estas, entre las investigaciones de cor-
te mds descriptivista frente a las que destacaban
cuestiones de ideologia, poder y autoridad, que
fueron cobrando interés para autores vincu-
lados a la “escuela de la manipulacién” (Her-
mans, 1985; cfr. Hermans, 1999) y que serfan
clave para mds tendencias que posteriormen-
te convergerian bajo la etiqueta de “criticas”
(Baker, 2009); entre las orientaciones tedricas
y las aplicadas; entre visiones declaradamente
analiticas frente a la investigacién que se rei-
vindicaba abiertamente activista (Tymoczko,
2000) o comprometida con agendas ideoldgi-
cas o traductoras concretas, etc. Estas luchas o
rivalidades coincidieron ademds con el inicio
de una multiplicacién y dispersién de escuelas,
tendencias y enfoques —feministas (para una
visién panordmica, véase von Flotow, 2020; von
Flotow y Kamal, 2021), poscoloniales (Merril,
2020), desconstructivistas (Davis, 2020), cog-
nitivos (Halverson, 2020), sociolégicos (Wolf,
2007), historiogréficos (St André, 2020), entre
otros— en el seno de una disciplina que por
esa época comenzd a experimentar asimismo
una explosion investigadora sin precedentes
en subdmbitos disciplinares que con el tiempo
han ido reclamando a su vez autonomia propia
(traduccién juridica, institucional y para los ser-
vicios publicos, cientifico-técnica, localizacidn,
turistica, publicitaria, interpretacidn, en sus di-
versas modalidades y 4mbitos, por nombrar solo
algunas de ellas) y en la que irfa sucediéndose
toda una serie de “giros” —“cultural” (Bassnett
y Lefevere, 1990), un nuevo “giro lingiistico”
(Vandeweghe et al. Velde, 2007), “del poder”
(Strowe, 2013), “tecnoldgico” (O’Hagan, 2013;
Jiménez Crespo, 2020), “sociolégico” (Angelelli,
2012), “ideoldgico” (Leung, 2006), “critico” (Ya-
jimay Toyosaki, 2015), “internacional” (Cheung,
2005), etc.— que se han puesto en cuestién en
retrospectiva (cfr. Baker y Saldanha, 2020).
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Aunque es dificil y arriesgado tratar de sin-
tetizar la diversidad de respuestas que desper-
té en sus inicios esta ebullicién investigadora
—desde los lamentos por una disgregacién in-
terpretada como signo de desorden o decaden-
cia hasta la satisfaccion por lo que se percibia
como el avance del conocimiento en un campo
disciplinar cada vez mds fértil—, en retrospec-
tiva cabe destacar una tendencia significativa en
el balance del estado de la disciplina y a la hora
de apuntar direcciones para el progreso de la in-
vestigacion a finales de siglo: con frecuencia se
reivindicé la complementariedad de enfoques
considerados antagdnicos (Baker, 1996) y se
apostd expresamente por la integracidn de teo-
rias y la explotacién de sinergias entre diferentes
tendencias. En este sentido, numerosas publica-
ciones posteriores recogerian los ecos de un so-
noro debate iniciado en el comienzo de siglo en
las paginas de Target en torno a la necesidad de
demarcar un “terreno comun” o shared ground en
los estudios de traduccidn, que en sus sucesivas
entregas y réplicas (Arrojo y Chesterman, 2000;
Neubert, 2001) fue mostrando mds claramente
una condena de los planteamientos exclusivistas
y restrictivos en la investigacién (por ejemplo,
Gentzler, 2001b) y como modelo configurador
de la disciplina, y manifestdndose decididamen-
te a favor de la cordial convivencia de diferentes
enfoques y de la conjugacién en investigaciones
concretas de planteamientos y tendencias distin-
tos en marcos tedrico-metodoldgicos eclécticos.
Esta apuesta por la integracién de teorias, pers-
pectivas y aproximaciones también es visible en
un numero de obras posteriores que pusieron de
manifiesto la preocupacién por dotar de herra-
mientas metodoldgicas adecuadas a la discipli-
na para radiografiar un fenémeno que entendia
cada vez més complejo (Chesterman y Wagner,
2002; Williams y Chesterman, 2002; Saldanha
y O’Brien, 2013; por ejemplo) y que, por tanto,
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reclamaba métodos de investigacién interdisci-
plinares (Schaffner 2004; Ferreira Duarte et al.,
2006). La conciencia de que, como expresara, por
ejemplo Hermans (1999, p. 156) “[e]very vantage
point contains its blind spot” daba paso a peti-
ciones de disefios investigadores que sacaran
partido simultdneamente de enfoques que en
otro tiempo se consideraran rivales: por ejem-
plo, de las virtudes de los estudios de corpus y de
aproximaciones lingiisticas y textuales de diver-
so signo, conjugados con perspectivas socioldgi-
cas o criticas que ampliaran el analisis de deter-
minados comportamientos traductores e incluso
permitieran, a partir de €], la denuncia activa de
sus limitaciones y la propuesta de alternativas.
Asf es visible, y meramente a titulo ilustrativo, en
un campo como el de la traduccidn juridica, en el
que recientemente se han acumulado las investi-
gaciones que adoptan o abogan por un “andlisis
multinivel” (Valderrey, 2017) o marcos integra-
dores de investigacién “multiperspectiva” (Eng-
berg, 2017) gracias ala adecuada combinacién de
métodos y puntos de vista (“mixed-methods ap-
proach”, Biel, 2017) en esta rama que se ha defen-
dido como una interdisciplina auténoma (Prieto
Ramos, 2014) interesada como esté por una pric-
tica social compleja cuyo andlisis y ejercicio exige
metodologias integrales, comprehensivas (Prieto
Ramos, 2013). Como se argumentard en el proxi-
mo apartado, la evolucién de la investigacion y
de las percepciones acerca de los retos que tienen
ante si los estudios de traduccidn y sus distintos
subdmbitos ha ido acentuando progresivamente
su reivindicacién de la interdisciplinariedad, con
algunas particularidades que también es posible
vincular con otros debates sobre la naturaleza del
objeto de estudio de la disciplina, el fenédmeno de
la traduccidn en toda su variedad de acepciones,
y, en un sentido mds amplio, con visiones mas
matizadas sobre las realidades en las que la tra-
duccidn opera.
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3. ALGUNAS EVOLUCIONES EN LA
INVESTIGACION TRADUCTOLOGICA
EN EL SIGLO XXI

En el siglo xxi1, los estudios sobre traduccién
han proseguido su avance imparable, lo que
sin duda es prueba de un interés creciente en
la traduccién y de la confianza en su potencial
explicativo para desentrafiar las dindmicas de
unas realidades histdéricas y sociales que pueden
considerarse marcadas por el cruce e interaccién
constantes de lenguas, culturas, cosmovisiones,
ideologias e identidades, entre otras. Cierta-
mente, ante la multiplicacién de definiciones,
enfoques y aproximaciones que, por otra parte,
no estdn exentos de contradicciones internas no
faltan las opiniones que cuestionan el sentido y
necesidad de una disciplina que se percibe cada
vez mds desdibujada o al menos la necesidad de
redefinir el concepto mismo de traduccién o sus
practicas, una demanda que se ha ido acentuan-
do con el tiempo en paralelo ala tecnologizacién
de la profesién y a la democratizacién de la tra-
duccién automatica.

En realidad, la agudizacién de la pluralidad y
heterogeneidad de definiciones y enfoques e in-
cluso las discrepancias y disensos sobre el obje-
to de estudio y el sentido de la disciplina puede
postularse como la caracteristica fundamental
que define la evolucién de la investigacién sobre
traduccién desde el cambio de siglo y sus futuros
retos (véase también el diagndstico de Dionisio
da Silva y Radicioni, 2022). Adicionalmente, y a
pesar de que cualquier intento de sistematizacién
corre el riesgo de simplificacién y reduccionismo,
pueden identificarse al menos tres tendencias
significativas adicionales en todo ese acervo di-
verso de (meta)investigacién traductoldgica de
las dos ultimas décadas. En concreto, como de-
nominadores comunes que subyacen a un volu-
men significativo de estudios sobre traduccién en
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nuestro siglo es posible detectar, en primer lugar,
un compromiso intensificado con la interdisci-
plinariedad; en segundo lugar, la identificacién
de la traduccidn, con acepciones muy diversas,
en el interior de multiples prdcticas lingiisticas,
textuales, semidticas, socioculturales y discipli-
nares en los paisajes sociales y digitales de nues-
tros dias, y, en tercer lugar, laimperiosa necesidad
de adaptar los vocabularios y los marcos tedrico-
metodoldgicos que emplea la investigacién para
arrojar luz sobre este fenémeno omnipresente
pero huidizo que es la traduccidn en nuestra era,
caracterizada como estd por la heterogeneidad
interna de lenguas y culturas, la interseccionali-
dad de las identidades y la superdiversidad en la
esfera social. A la explicacién y ejemplificacién de
cada una de estas tendencias dedicaremos los si-
guientes apartados.

3.1. La apuesta por una interdisciplinariedad
proactiva o el “giro hacia afuera” de la disciplina

Frente a la reclamacién de la interdisciplinarie-
dad como una baza que permite comprender
mejor una actividad que opera en multiples
ambitos, y que se entiende influida y condicio-
nada por factores de todo tipo (econdmicos,
ideoldgicos, sociales, culturales, etc.), la in-
vestigacién traductolégica del siglo xx1 da un
paso mds alld y reivindica un compromiso
mayor y mas activo con la interdisciplinarie-
dad. En parte, este compromiso viene moti-
vado por la identificacién de lo que ha dado
en calificarse como “giro traductoldgico” en
otras muchas disciplinas (Bassnett, 1998;
Bachmann-Medick, 2009). En efecto, se consta-
ta que distintos dmbitos del saber han recurri-
do en los ultimos tiempos a la traduccién para
explicar su propio funcionamiento interno o
incluso para proponer reformas en la concep-
tualizacién de sus teorfas o en sus précticas, en
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consonancia con las caracteristicas de una era
marcada por la globalizacién, la movilidad y por
la coexistencia de lenguas, identidades, menta-
lidades y culturas.

A titulo ilustrativo, ademds de la llamada a
adoptar la traduccién como pivote en campos
proximos como los estudios literarios o la lite-
ratura (Apter, 2006; Bassnett, 2011; Sdnchez,
2019), es posible fijarse en la productividad
de esta nocién en dmbitos como el derecho. La
obra seminal de James Boyd White, Justice as
translation, proponia entender la justicia como
traduccidon, como una prictica que exige una
recontextualizacidon continua y como un mode-
lo de pensamiento ético-politico (White, 1990)
que ayuda a la comprensién de la diferencia.
En tiempos mds recientes, autores como Ost
también han propuesto la traduccién como pa-
radigma para reflexionar sobre “la gramdtica
de nuestro mundo plural” (2014, p. 69). Ost en-
tiende que el derecho en la actualidad estd per-
meado por actos de traduccidn, no solo entre los
ordenamientos juridicos nacionales o entre el
nivel supranacional y nacional, sino en general
entre comunidades linglisticas y en el interior
de ellas. Glanert (2014) propone también pensar
el derecho como una “amalgama en movimien-
to” o como “derecho-en-traduccién”, consciente
como es del movimiento, transfiguracién y glo-
calizacién continuos de conceptos y figuras ju-
ridicas a través de fronteras. Una serie adicional
de estudiosos que se han acercado al fenémeno
del pluralismo juridico también han acudido ala
traduccién como categoria para explicar las in-
teracciones complejas y no siempre tersas entre
diferentes drdenes normativos en las actuales
sociedades multiculturales de un mundo globa-
lizado. La traduccidn es una categoria analitica
que permite detectar la asimétrica contribucién
de los distintos ordenamientos a la configura-
cién global del derecho (Foster, 2014) y una he-

TRANS. REVISTA DE TRADUCTOLOGIA 26, 2022

rramienta para incorporar el saber de voces peri-
féricas al actual didlogo de tradiciones juridicas
(de Sousa Santos, 2009).

De forma similar, la traduccién ha recibido es-
pecial interés en campos como la antropologia,
donde desde hace casi un siglo (cf. Rosman y
Rubel, 2003) con frecuencia se ha invocado y se
sigue invocando en los didlogos intradisciplina-
rios sobre las posibilidades y limites de las préc-
ticas de representacién cultural o de la investi-
gacidn etnogréfica, entre ellos el debate acerca
de cémo escribir la cultura o writing culture de-
bate (Clifford y Marcus, 2010), y donde ha inspi-
rado propuestas de acercamientos respetuosos
a la otredad (Mignolo y Schiwy, 2003; Maran-
h3o y Streck, 2003). Los antropdlogos y etnd-
grafos recurren a la traduccidn para reflexionar
acerca de las asimetrias sobre las que se erige
su posicidn de observadores o para conceptua-
lizarse como “traductores” de realidades inevi-
tablemente sesgadas por determinados puntos
de vista. Lo mismo puede decirse del dmbito de
la sociologia, donde autores como Beck, Delanty
o Balibar han empleado esta nocién en defensa
del cosmopolitismo (Bielsa, 2018b) y donde se
ha abogado explicitamente por una sociologia
informada por la traduccién (Bielsa, 2023), asf
como por la adopcién generalizada por parte de
las identidades de “politicas de traduccién” que
permitan la apertura al reconocimiento de la al-
teridad (Bielsa, 2018a). La traduccién también
se emplea como una antorcha que ilumina in-
vestigaciones recientes en dmbitos tan dispares
como la teorfa politica (Berger y Esguerra, 2019),
las relaciones internacionales (Capan, dos Reis
y Grasten, 2021) o la cultura visual (Di Paola,
2019), entre otras.

La constatacién de la enorme capacidad de la
traduccidn para arrojar luz sobre cuestiones que
preocupan a otros campos del saber es precisa-
mente uno de los argumentos que fundamentan
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las llamadas recientes en los estudios de traduc-
cidn para incrementar el compromiso heredado
con la interdisciplinariedad. De manera particu-
lar en investigaciones ligadas a otro nuevo y re-
ciente giro, el outward turn o “giro hacia afuera”
o “de apertura” de los estudios de traduccién
(Nergaard y Arduini, 2011; Bassnett y Johnston,
2019; Vidal Claramonte, 2022a), no solo se re-
clama una mayor utilizacién y aprovechamiento
de teorias y perspectivas transdisciplinares en la
investigacién traductoldgica, sino que se insta a
la traductologia a colaborar proactivamente en
el enriquecimiento de otras ramas del conoci-
miento y, mds aun, a aportar respuestas que tras-
ciendan los muros académicos y tengan un efec-
to real en la sociedad (véase, por ejemplo, Vidal
Claramonte, 2022b, para una aplicacién a partir
de las intersecciones entre traduccién y arte con-
temporéneo). En este sentido, se percibe que, en
los paisajes etnodiversos transformados por la
globalizacidn, las migraciones, los intercambios
transnacionales de todo tipo, la movilidad o los
desplazamientos forzados de personas a través
de fronteras politicas, linglisticas y culturales, la
traduccidn estd en una posicién privilegiada para
actuar como hub o punto de conexidn interdisci-
plinar (hub interdiscipline: Bassnett y Johnston,
2019) y para contribuir a la reflexién en debates
tan candentes y necesarios como la inclusiény la
exclusidn, la accesibilidad, el didlogo entre cultu-
ras, el respeto de la diversidad o la justicia social.
En concreto, Zwischenberger (2019) explicita
rutas metodoldgicas con las que propiciar esta
“apertura”: propone a la traductologia iniciar
trayectos de ida y vuelta entre campos del saber
que permitan a la investigacién traductoldgica
enriquecerse y ampliar sus horizontes con pers-
pectivas transdisciplinarias y, a su vez, revertir
posteriormente en el mundo laboral y en la so-
ciedad en general, por ejemplo combatiendo con
esas miradas ampliadas la rigidez o las limitacio-
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nes de ciertas definiciones y précticas traducto-
ras asentadas en ciertos entornos profesionales
(zwischenberger, 2019) y, de manera m4s gene-
ral, ayudando tanto a la comprensién de la co-
municacién transcultural y de las dindmicas de
nuestras sociedades superdiversas como, por ex-
tensidn, a la convivencia de distintos colectivos e
identidades en ellas.

Simplemente a modo de ejemplo, una publi-
cacién reciente que ilustra la materializacién
concreta de este giro hacia una interdisciplina-
riedad acentuada y proactiva es The Routledge
handbook of translation and health (Susam-Sarae-
va y SpiSiakova, 2021). En su introduccidn, las
editoras constatan el frecuente uso en el campo
de la medicina de la nocién de traduccién por
parte de los expertos para explicar procesos de
interés en su ambito; con un repaso de los estu-
dios de orientacidn traductoldgica, comprueban
también que la investigacién sobre la traduc-
cién en este campo ha primado sobre todo el
andlisis de las dificultades y retos del abordaje
interlingiistico del lenguaje especializado en la
traduccién médica; perciben, por otro lado, que
la traduccidn estd presente en numerosas dind-
micas e interacciones del émbito mds amplio de
la salud, donde cabe, efectivamente, verla como
ingrediente fundamental en toda una gama de
précticas discursivas y sociales heterogéneas a
escala local, nacional, internacional y transna-
cional entre cientificos, actores institucionales,
especialistas, pacientes, usuarios y la ciudadania
en general de sociedades cada vez mds multi-
linglies y multiculturales; este punto de partida
impulsa las investigaciones recogidas en el volu-
men, que, desde diferentes disciplinas, enfoques
y perspectivas, y combindndolas, trata de ofrecer
respuestas en esferas tan variadas y tan marca-
das por la traduccién o tan necesitadas de ella
como las “epidemias a escala global, las situacio-
nes de catdstrofe, la interpretacién para menores,
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la salud mental, la salud de la mujer, sexual y ma-
terna, la discapacidad, los feminismos queer o la
nutricién” (Susam-Saraeva y SpiSiakova, 2021,
contraportada; traduccién propia). En efecto,
puede argliirse que, en nuestras sociedades ac-
tuales, como de hecho ha ocurrido a lo largo de
la historia, la traduccién todo lo permeay, tal y
como argumenta Venuti (2013) en otro llamativo
titulo, todo lo cambia. Esta es la segunda de las
evoluciones de la investigacién del siglo xx1 en la
que nos detendremos en este articulo.

3.2. La preocupacidén por un fenémeno
ubicuo, intermitente y fragmentario

Si para la consolidacion de los estudios de tra-
duccidn en el dltimo cuarto del siglo xx resulté
fundamental entender la traduccién como un
translatum, “una oferta informativa en una len-
gua y cultura finales sobre una oferta informa-
tiva en una cultura y lengua origen” realizada
conforme a un skopos determinado (Reiss y Ver-
meer, [1991] 1996, p. 101), 0 como un “hecho dela
cultura de destino”, segun la citadisima defini-
cién de Toury (1985, p. 19) que sirvié de base a la
descripcién empirica del comportamiento real
dela traduccidn, lo cierto es que la investigacidon
en traduccién que ha visto la luz en los ultimos
tiempos demuestra haber avanzado un gran tre-
cho a partir de estas conceptualizaciones con
las que en su dia se combatieron las percepcio-
nes distorsionadas de lo que implica traducir y
el prescriptivismo, y se visibilizé el fenémeno
traductor. La traduccién se concibe como un
fenémeno ubicuo (Blumczynski, 2016) en la era
global. De hecho, la globalizacién en si misma
se ha definido como el resultado de operacio-
nes omnipresentes de traduccién (Bielsa, 2005;
Bielsa y Kapsaskis, 2021). A la luz de lo que ocu-
rre tanto en los paisajes sociales plurilingies,
multiculturales y etnodiversos contemporaneos
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como en esa esfera digital (Cronin, 2012) donde
se da a escala transnacional una comunicacién
instantdnea entre individuos y colectividades
que construyen sus identidades gracias a la tra-
duccién y a través de ella (Cronin, 2006; Bielsa,
2018a), la traduccidén se conceptualiza hoy como
un elemento bdsico del tejido social (Gentzler,
2017) y condicidn vital del ser humano, algo es-
pecialmente visible en el caso de esos seres tra-
ducidos, translingiies y/o autotraducidos (Spor-
turno, 2014; Grutman y Spoturno, 2022; Vidal
Claramonte, 2021, 2023a) que viven a caballo
entre lenguas y culturas, pero en general de una
ciudadania expuesta a mensajes que viajan por
la ecologia multiplataforma de una sociedad de
lainformacidén que avanza hacia la convergencia
de medios gracias a multiples procesos transla-
tivos (Davier y Conway, 2019). Ademds, la tra-
duccidn se concibe o propone también como un
elemento del que puede sacarse (mds) partido
en la construccién de érdenes sociales e institu-
cionales que den adecuada respuesta a los retos
del reconocimiento de la pluralidad de identida-
desy culturas en nuestra era.

Segun se advierte también, a pesar de esa om-
nipresencia de la traduccién en el dia a dia de las
sociedades, ultimamente facilitado por sistemas
de traduccién automdtica que, ciertamente, po-
sibilitan la disponibilidad instantdnea de versio-
nes multilingties de grandes volumenes de texto
o la comunicacidén entre particulares otrora se-
parados por la incomprensidn, lo cierto es que,
aunque en grado distinto, sigue siendo evidente
la falta de visibilidad del fenédmeno de la traduc-
ciény delo que implica. Cronin (2012, p. 5) grafi-
camente alude al predominio de una “ideologia
de la transparencia”, una mentalidad que asume
por defecto que los mensajes, textos y datos lle-
gan de manera directa, y que, en todo caso, aun
cuando perciba la participacién de la traduc-
cién, confia crédulamente en la transmisibili-
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dad neutral de los mensajes a través de fronte-
ras linguisticas y culturales, entre otras. Frente
a esta vision, se resalta que en la sociedad de la
informaciény de los medios de comunicacién de
masas la traduccidén es ubicua y nunca inocen-
te, si bien tiende a pasar inadvertida, entre otras
cosas porque por lo general actia de manera
intermitente, fragmentaria, alidandose con otros
mecanismos de procesamiento textual, relocali-
zacion cultural y reescritura, mezcldndose y fun-
diéndose en ultimo extremo con discurso que
ingenuamente tomamos por “original”.

Asi ocurre de manera paradigmdtica en el
caso de la “traduccién periodistica”, un sintag-
ma cuya versatilidad han puesto de relieve au-
tores como Herndndez Guerrero (2009, 2019)
o Valdedn (2015, 2020). A partir del andlisis de
las definiciones que se manejan en el démbito de
la comunicacidn, se ha sefialado una paradoja:
a pesar de la falta de formacién especializada
y hasta de conciencia acerca del fenémeno de
la traduccidn entre los profesionales del perio-
dismo (Holland, 2013), las pricticas de los lla-
mados journalators (Filmer, 2014) incorporan
habitualmente tareas de traduccién y procesos
de transformacion translativa de muy diverso
signo (Valdedn, 2018). Las obras pioneras en
el estudio desde perspectivas traductoldgicas
de la “traduccién periodistica” recalcan que
por norma general esta requiere y/o implica la
actualizacién, remodelacién, edicidén, sintesis
y transformacién de la informacién para su
consumo por parte de una nueva audiencia
(Bielsa y Bassnett, 2009, p. 2) y que engloba un
amplio y variado espectro de précticas textua-
les (entre ellas, la “traduccién fragmentada”,
la “traduccién compilada” o la “transedicién”)
que desafian las conceptualizaciones habitua-
les del término (Herndndez Guerrero, 2009,
pp- 100 ss.) y a las que, en tiempos recientes, se
han ido afiadiendo otras modalidades de pro-
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cesamiento intersemidtico y de relocalizacién
multimodal, cultural e ideoldgica. Se argumenta
que solo una definicién polivalente de “traduc-
cién” puede explicar los complejos y variados
procesos que, a partir de una multiplicidad de
fuentesy autores (Davier y van Doorslaer, 2018),
intervienen en la produccién de noticias trans-
culturales y en su recepcién en muy diversos for-
matos, en una infinidad de localizaciones y por
audiencias muy heterogéneas.

Cabe defender que este reconocimiento que
se hace en el dmbito del periodismo y de los me-
dios de comunicacién de que la traduccién ha de
entenderse “en el sentido més amplio” (Davier y
Conway, 2019, p. 2) es extrapolable a otros muchos
campos de especialidad. De hecho, una mirada a
vista de pdjaro a la investigacién firmada por el
colectivo investigador vinculado a la traductolo-
gia o heredero de ella permite advertir en los rum-
bos que ha tomado esta disciplina en el siglo xx1
una exacerbacidn de la proliferacién y dispersién
de enfoques, tendencias y métodos y de la proble-
matizacién del objeto de estudio que comenzaran
a hacerse evidentes en el inicio del siglo.

Asi, y sin dnimo de exhaustividad, en las pu-
blicaciones de reconocido prestigio de la traduc-
tologia tienen actualmente cabida las investiga-
ciones que, mds alld de la definicién socialmente
extendida de traduccidn, se preocupan por pro-
cesos intersemidticos (Campbell y Vidal, 2019;
Boria et al., 2020) en los que la traduccién como
actividad multimodal y multimedial se vincula
a la resemiotizacién de mensajes (re)configura-
dos a través de una multiplicidad de lenguajes,
cédigos, formatos y medios, tengan o no lugar
entre lenguas o culturas. En este sentido, quizd
porque su desarrollo en buena medida ha sido
impulsado por el colectivo profesional de tra-
ductores, también se aprecia un interés crecien-
te por modalidades que, no obstante, ensanchan
la conceptualizacidn de Jakobson de “traduccién
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intralingtistica”, como la audiodescripcidn para
ciegos (Fryer, 2016), el subtitulado para sordos
(z4rate, 2021) o pricticas en las quela traduccién
es o puede ser entendida como herramienta para
la accesibilidad universal de personas con y sin
discapacidad, ya en dmbitos especificos como el
cine (Romero Fresco, 2019), los medios audiovi-
suales (Richart Marset y Calamita, 2020) o las
actuaciones en vivo (teatro, épera, danza, circo)
(Fryer y Cavallo, 2022) o en procesos comuni-
cativos presididos por el objetivo mds amplio
de la inclusién como la “divulgacién del cono-
cimiento, la ciencia, el arte, museos para todos,
turismo accesible o la integracidn social a través
de la lectura fécil”, seguin se lee, por ejemplo, en
la pdgina del equipo TRACCE (2022). La inves-
tigacién también se preocupa por esas labores
que desempeifian hoy los traductores profesio-
nales, reivindiquen o no en la esfera profesional
su identidad de “traductores” o adopten esos
“perfiles estratégicos” (Alvarez Alvarez y Ortego
Antdn, 2020) otras denominaciones para defi-
nir las tareas que realizan en las industrias de la
lengua, como pueden ser la gestién de proyectos
(Plaza Lara, 2018; Walker, 2022), la post-edicién
(O’Brien et al., 2014; Svoboda, 2018; Koponen,
Mossop, Robert y Scocchera, 2020; Nitzke y
Schirra, 2021) o la provisién de servicios lingiifs-
ticos (Bernardini et al., 2020) en un panorama
en el que la comunicacién especializada multi-
lingiie se ha visto radicalmente transformada
por la traduccidn automdtica.

Ademids de esto, y sin que resulte contradic-
torio, también se percibe un interés en la inves-
tigacién traductoldgica por précticas como la
traduccién no profesionalizada (Pérez Gonzilez
y Susam Saraeva, 2012; Evrin y Meyer, 2016),
que representa una cuota importantisima de la
actividad traductora y cuyo estudio, por tanto,
se considera vital para obtener una radiografia
fiable del comportamiento traductor y de las ac-
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titudes y expectativas sobre la traduccién que
estas prdcticas contribuyen decisivamente a
moldear. Es mds, por otro lado, los estudios mo-
nogréficos que se han dedicado a este tema han
resaltado que en determinados dmbitos o situa-
ciones estas practicas amateur, ya voluntarias o
forzadas por la necesidad, por ejemplo en la “in-
termediacién lingtistica por parte de menores”
(Antonini y Torresi, 2022), pueden sacar a la luz
cuestiones que a menudo se pasan por alto en el
ejercicio profesional y revelar pautas de actua-
cién especialmente intuitivas o informadas por
un conocimiento profundo de los entornos en los
que la traduccidn se engasta. Asi se demuestra
en el dmbito de los medios y las redes sociales,
donde la inmediatez de précticas traductoras de
crowdsourcing (Jiménez Crespo, 2017), el control
temdtico que muestran ciertos aficionados (por
ejemplo, en labores de fansubbing) o el manejo
de cédigos especificos por parte de los usuarios
de redes sociales (Desjardings, 2017) son valores
o exigencias que habrian de tenerse en cuenta en
el dmbito socioprofesional de la traduccién au-
ténoma y en entornos institucionales. Algunas
de las précticas no profesionales emprendidas
en situaciones de emergencia y crisis (Federiciy
O’Brien, 2020; Lee y Wang, 2022) también ilu-
minan sobre los retos de la traduccién en contex-
tos en los que la eficaz gestién de la informacién
y la creacién por parte de las instituciones de la
confianza de la ciudadania requieren combinar
una rdpida respuesta con estrategias comunica-
tivas acertadas. En dmbitos como los servicios
publicos, lasllamadas a la profesionalizacién del
sector y a la consolidacién de formacidn regla-
da especifica (Ldzaro Gutiérrez y Alvaro Aranda,
2020) también han destacado el valor del saber
hacer acumulado por profesionales del tercer
sector que conocen las sutiles dindmicas de des-
igualdad que se dan en ciertos contextos, lo que,
por ejemplo, permite incorporar en la investiga-
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cidén y al ejercicio profesional de la traduccién y
la interpretacién la necesidad de calibrar la im-
portancia de variables como la empatia (Valero
Garcés y Alcalde Pefialver, 2021).

Meramente a partir de esta (re)presentacién
inevitablemente selectiva de algunas de las di-
recciones que explora la investigacion sobre
traduccidén del siglo xxi, es posible argumentar
que esta hoy ha pasado a ocuparse de una va-
riedad inmensa de manifestaciones y practicas
profesionales, sociales y culturales que estdn
vinculadas a la traduccién o que pueden inter-
pretarse y entenderse mejor a partir de esta. De
hecho, cuando la investigacién desafia la tirania
de las “ideologias monolingties” (Piller, 2016) y
osa tomar como punto de partida que la convi-
vencia y conflicto de lenguas, culturas, varieda-
des y cosmovisiones son rasgos definitorios de la
realidad, cualquier enunciado revela un cardcter
translatorio y puede entenderse alineado con
pautas de comportamiento, institucionalmente
promovidas o desalentadas, que responden a las
muy variadas formas que adopta el contacto de
lenguas y culturas (Moreno Cabrera, 2016): esos
multilingtiismos, en plural, que conviven en un
mundo de desigualdades (Karpinski, 2014). En
este sentido, se anima a distinguir las “politi-
cas linguisticas” que, voluntaria o involuntaria-
mente, cualquier acto de habla actualiza. En un
paradigma epistemoldgico post-monolingte,
dichas politicas son, por extensidn, “politicas de
traduccién” (Meylaerts, 2011; Meylaerts y Gonzé-
lez Nufiez, 2017). De hecho, el monolingiiismo o
la “no traduccién” se abordan como opciones no
inocentes en sociedades culturalmente diversas
(Valdedn, 2015); m4s bien, encubren la represién
o silenciamiento de las operaciones de traduc-
cién que les son constitutivas (Gentzler 2017), ya
entre lenguas y culturas definidas o, por decirlo
con una gréfica metéfora de Rosello (2012, pp.
220-221), de otras minoritarias, migrantes y sub-
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alternas que participan en ese “tréfico irregular”
que se da en espacios de “interseccidn, intercom-
prension y creolizacién” y que escapa de la mi-
rada de las cartografias de la traduccidn trazadas
uUnicamente con las etiquetas de lo oficializado.
La investigacién traductoldgica del siglo xxi,
como expondremos en el siguiente apartado, ha
mostrado también una creciente preocupacion
por adivinar la participacién y el papel de la tra-
duccidn en estos espacios, esencialmente trans-
lativos, en los que hoy convergen identidades
intrinsecamente plurales y heterogéneas.

3.3. El reconocimiento de la traduccién en
multiples intersecciones entre lenguas,
culturas e identidades (super)diversas

Quizd una de las nociones mds productivas las
ciencias sociales y humanas en los ultimos tiem-
pos es la que Vertovec (2007) denominara “su-
perdiversidad”. Este concepto permite entender
los paisajes lingtisticos, sociales y culturales
de nuestros dias, esencialmente transformados
por los movimientos diaspdricos, las crisis mi-
gratorias, los desplazamientos, la globalizacién
y hasta la hiperconectividad digital. En estos
nuevos ecosistemas, se asiste no solo a una di-
versificacién de la diversidad, sino también a
una multiplicacién de las variadas combinacio-
nes con las que toda una infinidad de variables
que configuran las identidades se estratifican
e interaccionan en relaciones frecuentemente
asimétricas y desiguales en multiples capas in-
terconectadas tanto a nivel (trans)local como
transnacional. La investigacién en traduccién
delas ultimas décadas, sin duda, ha incorporado
preguntas motivadas por la creciente conciencia
de esa superdiversidad. De hecho, lejos de par-
tir de presuposiciones esencialistas, monoliti-
cas o uniformes acerca de las lenguas, culturas
e identidades, la traductologia contempordnea
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demuestra mayor perspicacia a la hora de reco-
nocer la pluralidad y heterogeneidad de realida-
des en las que diferentes rasgos, que pueden ser
vectores de singularidad pero también de subor-
dinacién y discriminacidn, se superponen y en-
trecruzan de maneras paraddjicas.

Sin ir m4s lejos, lo que llamamos “lenguas”, se-
gun exponen Muiioz Basols y Herndndez Muifioz
(2019) respecto del espafiol, se descubren como
conglomerados polifénicos, policéntricos y po-
liédricos, en los que confluyen distintas varieda-
des e idiosincrasias no exentas de manifestacio-
nes “croslingtifsticas” e hibridacién y en cuya(s)
norma(s) tratan de influir diferentes colectivos
de hablantes y distintos agentes institucionales
con ideologias politicas y linglisticas dispares
e incluso enfrentadas. Las “culturas” también
demuestran ser amalgamas heterogéneas e in-
determinadas de tradiciones, experiencias indi-
viduales y colectivas con legados diversos y visio-
nes del futuro muy variadas (Solomon, 2014) que
hoy se (re)configuran en actos performativos en
un didlogo (mds o menos reciproco) con la “cul-
tura global” —otra entelequia que se define como
una “cultura en traduccién” forjada a partir de
ocasiones de “encuentro, intercambio, transfor-
macion, disrupcién y aparicién de lo radicalmen-
te nuevo” (Prentice, Devadas y Johnson, 2010,
contraportada; traduccién propia)— e interac-
cionando, a la par, en relaciones multilaterales y
también asimétricas con otras muchas “culturas”
y “comunidades imaginadas” transnacionales en
los “espacios globales de(l) poder” de la era del
“tecnocapitalismo” de la sociedad hiperconecta-
da (Baumgarten y Cornella Detrell, 2017, 2018).
Los estudios sobre la traduccién en las ultimas
décadas han reconocido también la “interseccio-
nalidad” (Brown, 2020) de esas identidades que,
como explican con un gréfico ejemplo Martinez
Pleguezuelos y Gonzdlez-Iglesias (2019, p. 194),
“son el fruto de una compleja negociacién dis-
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cursiva que no entiende de estereotipos ni de no-
ciones y etiquetas independientes como ‘mujer’,
‘negra’, ‘lesbiana’ o judia’”.

En consonancia con lo expuesto, los estudios
sobre la traduccidn del siglo xx1 escudrifian de
qué manera la traduccidn interviene, e inevita-
blemente toma partido, en el enmaraifiado cruce
entre idiomas, variedades, cddigos, racionali-
dades y epistemologias, tradiciones, ideologias,
narrativas, posiciones y reivindicaciones cultu-
rales e identitarias a que enfrenta todo ejercicio
de traduccidn, sea cual fuere su modalidad y
naturaleza. Cobra renovada importancia la re-
flexién sobre la ética (Koskinen y Pokorn, 2021),
bien para contribuir a dotar de instrumentos re-
guladores en determinados dmbitos profesiona-
les o institucionales, bien para problematizar los
mandatos de deontologias descontextualizadas
(Lambert, 2018, 2021). La traduccién se reivindi-
ca también de manera renovada, en mds niveles
y con m4s aristas, como un acto inevitablemente
politico (Ferndndez e Evans, 2018; Calafat y Val-
dedn, 2020), por ejemplo desde el punto y hora
en que asume, ya acritica o deliberadamente, un
“régimen de traduccién” concreto (Sakai, 2018)
y un determinado modelo de gestién de la al-
teridad; opta por perpetuar o dar voz a ciertos
elementos lingtiisticos del heterogldsico reper-
torio potencialmente elegible, reconfigurando lo
que contamos como una lengua (Sakai, 2009);
toma partido ante determinados rasgos salien-
tes de los textos y contextos originales; ignora
otros; potencia o exacerba, quizds de manera es-
tereotipante, ciertos aspectos al pasarlos por el
filtro de determinadas ideologias; se suma con
su ejercicio selectivo a la difusién de discursos
o narrativas y los reencuadra (Almanna y Mar-
tinez Sierra, 2020; Faria, Pacheco Pinto, Moura,
2022); proyecta identidades y construye sub-
jetividades (Giordano 2008); se inserta en las
polémicas (temiticas, ideoldgicas, etc.) en tor-
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no a los mensajes originales y obra u orienta su
circulacién fuera de su contexto de produccidn,
pero también en otros debates (lingtiisticos, so-
ciales, politicos, profesionales, etc.) en curso en
los polos de recepcidn, de los que dificilmente
se hurta y a los que se incorpora (como mues-
tran, por ejemplo, las controversias actuales en
torno al uso y significado del lenguaje inclusivo
o a las posibilidades y limites en distintos 4m-
bitos de la traduccién automdtica), posiciondn-
dose inevitablemente frente a la justicia social
(Tesseur, 2022), etc. En la medida en que toda
traduccidn visibiliza, primédndolas frente a otras,
ciertas voces y puntos de vista, inclina hacia
determinadas direcciones la evolucién de las
lenguas, las culturas, las actitudes sociales que
el lenguaje porta o crea y la opinién publica, li-
mitando o ampliando sus horizontes de posibi-
lidad, se configura en las ultimas aportaciones
de la traductologia como una fuerza activa en
la conformacién de los érdenes sociales, cuando
no declaradamente activista en los sentidos que,
por ejemplo categorizan Gould y Tahmasebian
(2020): como portadora de testimonios, altavoz,
mediadora o revolucionaria. Se reclama que la
investigacion traductoldgica y también la diddc-
tica de la traduccién (Koskinen, 2015) incorpo-
ren instrumentos renovados para reconocer y
enfrentar los retos de la superdiversidad.

Asi, para captar los intrincados retos y dile-
mas a los que se enfrentan estas traducciones
que realizan complejas y ambiguas negociacio-
nes a multiples bandas o incluso las consecuen-
cias de las traducciones que declinan aprove-
char sus oportunidades de negociar, la (meta)
investigacién traductoldgica también llama a
un refinamiento metodoldgico: nuevos para-
digmas que puedan identificar y explicar las
estrategias, actuacién y efectos de las traduc-
ciones en las multiples intersecciones de rea-
lidades superdiversas y en relacién con ellas.
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En este sentido, se aboga por una superacién
del pensamiento de base binaria (Blumczyns-
ki y Hassani, 2019) y en concreto del que se ha
llamado “nacionalismo metodoldgico” (Bach-
mann-Medick [y Federici], 2019; Cussel, 2021)
que moldea muchas de nuestras conceptuali-
zaciones sobre la traduccidn; un pensamiento
que, sin embargo, es insuficiente para entender
los trayectos multidireccionales, las conexiones
multilaterales y las repercusiones y reverbe-
raciones que, a partir de textos que nunca son
del todo originales (Vidal Claramonte, 2023b),
desata la traduccién en un mundo de 6rdenes
interconectados segun una ldgica transnacional
o viral y que ha abandonado los “modelos se-
cuenciales de circulacién” en favor de otros “di-
ndmicosdedisponibilidadubicua” (Cronin,2013,
p. 498). Por otro lado, se reclama una mayor
autorreflexividad (Baumgarten, 2016; Kadiu,
2019; Wolf, 2021; Dionisio da Silva y Radicioni,
2022) que permita a la investigacién calibrar
las posibles limitaciones de las definiciones, las
categorias y los puntos de vista que se adoptan
y, en lo posible, enriquecerlos o matizarlos con
otras perspectivas. De manera especial, se rei-
vindica una incorporacién de enfoques y defi-
niciones periféricos, por ejemplo, perspectivas
(decoloniales) que ensanchen y cuestionen las
formas de entender la traduccién que, también
en ese discurso transnacional y asimétricamen-
te globalizado que es la traductologia, muestra
hegemonias y tendencias monopolizadoras
de la epistemologia occidental (Salama-Carr,
2019; Pym, 2021) y de la mirada contempord-
nea (Sakai, 2018). La investigacién traductold-
gica actual, que puede seguir sacando partido
de las acepciones de traduccién acumuladas en
muy diversos contextos a lo largo de la historia
(D’Hulst, 2021), recalca la necesidad de formu-
lar preguntas en torno a la posicidn, el posicio-
namiento y la ética no solo en relacién con el ob-
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jeto de estudio, sino también respecto del sujeto
investigador, que es responsable de las decisio-
nes que toma, incluida la decisién misma de qué
mirar (Calafat y Valdedn, 2020). Cabe destacar
que la investigacién traductoldgica también se
posiciona frente a toda una superdiversidad de
factores que concurren siempre en los fendme-
nos complejos e interseccionales que explora, y
al tomar ciertos caminos en las encrucijadas me-
todoldgicas, a la hora de acometer el anélisis o al
derivar de él determinadas conclusiones o pro-
puestas, contribuye de manera activa, cuando
no activista, a conformar y (re)modelar el objeto
de estudio, sus contornos y los horizontes que se
pueden vislumbrar a partir de ese nuevo mapa.

4. CONCLUSIONES

En su introduccién a un volumen en el que se
proponen volver a cartografiar los estudios de
traduccién, Dionisio da Silva y Radicioni (2022)
dan cuenta de la evolucién de un dmbito del sa-
ber forjado gracias a los esfuerzos de diversas
tendencias para consolidar un espacio disci-
plinar propio, que gracias a esa consolidacién
comenzd a expandirse, que en ese crecimiento
asistié a una proliferacion de visiones diversas y
hasta incompatibles entre si acerca de su objeto
de estudio, a debates sobre los grados deseables
de coincidencia o acuerdo y las férmulas mds de-
seables de interdisciplinariedad, y que en la ac-
tualidad, a tenor de otras controversias en curso,
sigue tratando de encontrar su propia identidad
disciplinar. Cartografiar los estudios de traduc-
cidn, en su opinidn, es acercarse a un “territo-
rio en desplazamiento” (shifting territory). Si
en otros tiempos la proliferacién de enfoques y
visiones se percibié como un problema que re-
queria respuestas unificadoras, hoy esta plura-
lidad epistemoldgica se revela como un signo de
la relevancia de la investigacién traductoldgica
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y una baza para incrementar sus aportaciones a
la comprensién del (des)orden de la globalidad.
Los estudios de traduccidén se enfrentan hoy al
reto de seguir configurando su espacio al tiem-
po que la traduccidn continua evolucionando y
multiplicando sus acepciones y su actividad en
la sociedad, en la esfera socioprofesional e inclu-
so invisible a estas. Cabria decir que la empresa
traductoldgica se revela como un acto de traduc-
cién mds, el de seguir traduciendo la traduccién
misma, eso que llamamos traduccién o lo que
con ella podamos pensar.
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