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TOMO VI SEPTIEMBRE- DICIEMBRE 1956 N.° 3

LA INTEGRACION DEL CULTISMO \ %,

Dos tipos de fendmenos pueden distinguirse entre aquellos
que producen derivados cultos en los lenguas romances: Unos que
pudieran llamarse de integracion inmediata, y otros de formacién
mediata; o de otro modo expresado: Causas de ascendiente la-
tino y causas de ascendiente propiamente romanico.

FENOMENOS DE ASCENDIENTE LATINO

No pocos de los cultismos con que actualmente cuenta el es-
pafiol elevan su procedencia a la época latina, en que por diferen-
tes circunstancias se iniciaron. Una de las causas de mayor interés
es la constituida por los llamados dobletes o pares etimolégicos, de
los que se han originado, en ciertos casos, derivados dobles. En la
formacion de un. par, intervienen diversos factores, que no siem-
pre son absolutamente fonéticos, pues muy a menudo los hechos
semanticos toman parte en la bifurcacién originaria y sin duda
contribuyen a ella y hasta la precipitan. Incluso podria llegarse a
la conclusién de que los dobletes simplemente fonéticos carecen
de interés, y en cuanto no sufren en algtn periodo de su vida pre-
siones conceptuales estdn destinados a la eliminacién lingiiistica.
Propiamente hablando no cabria en realidad considerarlos como
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tales dobletes, sino mds bien como meras etapas conviventes de
un proceso de evolucién fonética, una de las cuales concluird
siendo superada.

Asi, por ejemplo, el par aceptado por Meyer-Liible (Rew., 229)
vetulus-veclus, no creo que represente en latin mds que una doble
forma fonética, la mds antigua de las cuales fué consumida sin de-
Jar descendencia romdnica. La existencia de este presunto doblete
(sefalado en el App. Prob.) carece de valor para nuestras investiga-
ciones, ya que semdnticamente estamos ante un mismo significado
que posee dos formas significantes en evolucién sonora, hecho
que es posible observar en la mayoria de las evoluciones fonéticas
(carraira-carrera; feito-fecho; etc.). Naturalmente otros términos de
de aquella misma 6rbita conceptual (veferano, vetusto) tienen étimos
propios.

Otra muestra de dobletes que nos interesa considerar son
aquellos cuyas formas producen derivados vulgares con similares
contenidos semdnticos. En realidad nos hallamos solamente ante
una variante del caso anterior, que no debe merecer para nosotros
mas que una atencién transitoria. Lo ocurrido es que la elimina-
cién de alguno de los términos no se produjo en latin, alcanzando
a originar-derivados romances diversos, segtn el repartimiento de
aquellos. Por ello, los productos vulgares romdnticos de tabula-
taula (y tafula) (Rew., 3514) (App. Prob., 130) arrancan bien del
primero, del segundo (o del tercero) de esos términos, con signifi-
caciones enriquecidas luego por polisemias posteriores.

De interés, por su curiosidad, es el caso opuesto, o sea aquel
en que los dos elementos de la geminacién latina dan lugar a de-
rivados cultos. Pueden servirnos de ejemplos las formas acacia-
acacia, esta segunda con acentuacién sobre el modelo griego. Ma-
nifestantes cultos de la primera de ellas son el italiano acacia, y el
espanol y portugués acacia, el grupo acace, achace, acacie, del si-
glo XIV francés y el testimonio acacia en el XVI1I, también francés.
En cambio el italiano posee otra forma, referida al segundo de los
términos, gaggia, mientras el francés moderno acentda asimismo su
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derivado actual siguiendo la manera griega. (Rew., 58; Arch. Glott.
Jtal., 111, 388 y XV, 376).

El funcionamiento que pudiéramos considerar normal del do-
blete es el que ocasiona un representante culto desde su torma
selecta y otro vulgar desde la forma popular. Son indudablemente
los mds numerosos y los que deben atraer de modo més especial
nuestra atencién. Asi, intégrum frente a inlégrum (integro, entero); articu-
lus frente a articlus (articulo, artejo); calidus frente a caldus (calido, caldo)
solidus frente a soldus (sdlido, sueldo); rabidus frente a rabiosus (rdbido,
rabioso) etc.

Tan importante grupo de fenémenos no ofrece, sin embargo,
un comportamiento uniforme, sino que se presenta ante nosotros
con determinadas particularidades, motivadas por varias circuns-
tancias, ya estilisticas, ya semanticas, ya de diversos dérdenes so-
ciales, técnicos, etc., que han influido sobre la expresién. Las prin-
cipales condiciones que conviene apreciar son:

1.2 Cada uno de los derivados ha recogido una de las desvia-
ciones semanticas producidas en el étimo geminado latino. Un
verdadero fendmeno de solidificacion conceptual preside muchas
veces estos transitos del primitivo sentido, si bien las distancias
semdnticas alcanzadas por las divergencias del doblete inicial va-
rian mucho de unos a otros casos, ya que pesan sobre ellas facto-
res secundarios de polisemia, pluralidad de uso, objetivaciones, et-
cétera. Dentro de la relatividad de estas apreciaciones, podria con-
siderarse mayor la diferencia seméntica alcanzada actualmente por
los derivados de solidus-soldus que la ofrecida hoy porlos de int2-
grum-intégrum. Podemos pensar que el motivo primario de la des-
viacién ha sido fonético-semdantico, aunque en casos determina-
dos hayan pesado también circunstancias de otro tipo, y admitir
de modo general que el elemento popular del doblete encarna una
restriccién del sentido, mientras el factor culto tiende a una am-
pliacién de €l. '

2.° Las dos formas romanicas expresan una idéntica idea, po-
seen el mismo contenido expresivo. Estamos ante el caso de dos
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significantes para el mismo significado y hemos de acudir para
explicar la geminacién a factores puramente fonéticos, influidos
en algunos casos por presiones desviatarios sociales o estilisticas.
Los derivados espaiioles de augurium y agurium (augurio, agiiero) y de
frigida y fricda (App. Prob. 54) (frigida, fria) pueden estar en este caso.

No siempre la evolucién se ofrece de esta manera, para nos-
otros tan correcta, sino que en ocasiones se presentan opuestas
por entero. Es decir, que el representante selecto en el par latino
origina evoluciones vulgares, mientras que el que devia ocasionar
un derivado popular crea uno culto. Es el caso, por ejemplo, de
exter-extraneus (App. Prob. 118) en el que la segunda forma, a pesar
de su gran desarrollo en el lenguaje hablado desde el siglo I antes
de Cristo, cuenta con manifestaciones cultas en italiano, logudo-
res, francés, cataldn, espafiol y portugués, en tanto que exter ha
producido vulgarismos en bolofiés y engadino.

En otras ocasiones, el par latino poseia un doble significado,
muy afin y fruto de una polisemia verificada dentro de su propio
periodo lingiiistico. Asi, por ejemp|o, con la forma cldsica slavus, en
el significado de ’eslavo’ o ’prisionero eslavo’, convive el latin
vulgar sclavus, término en el que ha desaparecido el concepto to-
ponimico, ya muy desgastado en el latin cldsico. Los derivados es-
panoles reavivan las diferencias, refiriéndose directamente a cada
uno de los valores primitivos.

No podemos dejar de conaocer tampoco, la existencia de nu-
merosas voces latinas, de utilidad verdaderamente culta en aque-
lla lengua, grecismos en su mayor parte, que se constituyen en
fuentes de derivaciones cultas, sujetas por otra parte a las consi-
deraciones ya expuestas. He aludido a este fendmeno en Problemas
del cultismo (Hom.a M Pidal, VII, 17 ss.).

FENOMENOS DE CONDICION ROMANCE

Para tener una visién correcta de los hechos que, dentro del
area romance han ocasionado voces cultas, hemos de situarnos
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precisamente en el plano del bajo latin, en la época en que la con-
vivencia de términos clésicos o vulgares con derivados ya romani-
cos permite rastrear el nacimiento de algunas de aquellas.

El primero de los hechos que se nos ofrece ya ha atraido
nuestra atencién anteriormente porque en su ausencia se trata de
un fendmeno lingiistico general, que surge alli donde la expre-
sién y la vida se entrecruzan. Del mismo modo que a partir de
un sélo vocablo el latin crea dobletes que inmediatamente inician
una existencia propia, asi tambien las lenguas romances crean sus
pares expresivos con idéntica vitalidad y porvenir. Ante la persis-
tencia de este hecho hemos de comprendet que nos hallamos no
ante un simple acontecimiento fonético, como tacitamente enjuicia
el positivismo, sino, ante todo, frente a un proceso complejo de
evolucion linglstica en el que los determinantes espirituales des-
empefian el principal papel.

La geminacién romdnica se produce, como la latina, por una
desviacion fonética alentada por diversas circunstancias. Dos cate-
gorias esenciales de pares roménicos conviene contemplar:

1.2 Lade aquellos que representan una verdadera bifurcacién
a partir de un elemento vulgar dado.

2°.  La de los que crean un segundo elemento no por evolu-
cién paulatina, sino en virtud de una regresién culta sobre la
forma latina.

Tanto en un caso como en otro se nos ofrecen condiciones es-
peciales que conviene observar.

Han de tenerse en cuenta las fechas relativas de las transforma-
ciones fonéticas, ya que de esta circunstancia dependerd en gran
parte Ja formacién de los que pudieramos llamar dobletes roman-
ces. Asi aquellas formas latinas vulgares que por diversas circuns-
tancias poseen una larga vitalidad son muy aptas para la
conservacidn, permaneciendo ya luego en convivencia con los tér-
minos evolucionados.

El fendmeno es el siguiente: Todo arcaismo lingiiistico encierra
en si una evidente posibilidad, un germen de cultismo, que podra
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desarrollarse o no segtn las exigencias expresivas de la ocasién y
del idioma dado, pero que en no pocos casos se resuelve en una
forma culta. Ese parece serel caso, en el espafiol, de algunos
arcaismos que provenientes del fondo juridico utilizado por los
notarios leoneses encuentran cierta difusién en documentos de la
baja Edad Media. Observemos un par de ejemplos: Las formas
conservadoras procedentes de articulos poseen una larga vitalidad
entre los siglos X1 y 1X: artigulo (Ledn, 970), artigolo (Ledn, 965),
artigulo (Leén, 1009, Sahagdn, 1011 y Ledn 1061). De moedo seme-
iante se comportan los derivados de titulus: titolis (LeSn, 625), tidulus
(Ledn, 1034) titulum (Benevivere, 1081) haciendonos pensar que es-
tos y otros muchos casos analogos facilitan, con su supervivencia,
la solidificacién del cultismo. La circunstancia de que algunos de
ellos no hayan llegado a producir mds que evoluciones semicul-
tas: tilde, (etc) parece confirmar lo expuesto.

En este orden de cosas, la gran cantidad de cultismos espa-
fioles que conservan, por ejemplo, la vocal protdnica interna (lumi-
naria, colocar, pectoral, vindicar, menester, literato, secular, roborar, limilar,
adjudicar, laborar, colorar, temperar etc.) se halla en relacién con la
arraigada vitalidad de dicha vocal en numerosos arcaismos de los
siglos XI'y XII (Mrig. § 345).

Del mismo modag, otras evoluciones fonéticas que se han pro-
ducido ya en el seno del periodo romance y con relativa tardanza
tienen por consecuencia una cesién, muy amplia, de cultismos con
dicha caracteristica fonética. Fendmeno tardios (M. Pidal Gram.
§ 63 bis, 16) como el de la palatizacién ct>> ¢, permiten la integra-
cion de una gran cantidad de voces cultas: defecto, docto, nocturno,
pacto, dclo, tacto, actuar, aclual, docto, lector, octavo, octubre, reclo,
tracto, luctuoso, etc. Consideraciones semejantes podrian hacerse
sobre otros trdnsitos, como el de la monoptongacién de los dip-
tongos decrecientes au y ai.

Por el contrario, y siempre dentro de la relatividad y frecuen-
cia proporcionales que han de tenerse en cuenta, las evoluciones
mds antiguas, verificadas dentro del latin vulgar, como las diferen-
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cias de timbre vocilico, por ejemplo, arrojan un pequefio saldo
de cultismos, entre los mis remotos de nuestro idioma: libro, dig- -
fo, continuo, pirpura, nimero, mundo, cruz, bula, lucro, demonio, etc.
Una importante regla parece desprenderse de estas apreciacio-
nes, que posteriores investigaciones habrdan de verificar: El grado
cronolégico de un fenémeno fonético guarda una relacion pro-

porcional con el nidmero de cultismos por él desarrollados.

Vamos a examinar ahora las exigencias semdnticas que pesan
sobre los que hemos llamado dobletes o pares romdnicos, que
presentan en su formacién y desarrollo caracteres muy similares a
los que presidian el funcionamiento de los latinos.

Hemos de tener en cuenta, en principio que, segtn la fisiologia
fonética usual, las formas varias que corresponden a un transito
cualquiera se hallan impulsadas a recorrer su orbita evolutiva en
un tiempo sumamente variable, que depende del cardcter y fuerza
de otras presiones lingiiisticas concurrentes (Orig., §, 530 y ss.)
Convivencia de formas, fendmenos de regresién, contaminacio-
nes, etc, actuan en esta marcha cuya desembocadura suele ser la
nueva estructuracién sonora.

Para que una forma, ya originaria o en evolucién, se anquilo-
se ocasionando un fosil culto o semiculto, ha de mediar una fuer-
za que se oponga a ese devenir normal, o que pueda rehabilitar
de modo brusco al vocablo originario. Entre las principales causas
que pueden apreciarse corresponde considerar los factores seman-
ticos que son indudablemente los que actuan en mayor nu-
mero de ocasiones y aunque en muchas de ellas su funciona-
miento vaya acompafiado de otros motivos, no serd dificil deter-
minar la presencia de este influjo. Dentro de la amplia 6rbitade la
exigencia semdntica operan una serie de circunstancias y se pre-
sentan una serie de matices que deben discutirse.

a) Entre el representante culto y el vulgar no media una
ostensible relacién semdtica. La causa de esta falta de relacion
puede ser una antigua polisemia latina, cuya concatenacidn inicial
se halle mds o menos perdida, o bien una polisemia romance en
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analogas circunstancias. En muchas ocasiones el étimo latino en-
cierra un duplicidad o pluralidad de significados que suelen
canalizarse hacia una u otra forma romance, repartiendose entre
ellas segtin los diversos grados de selectividad y extensién de los
conceptos. Por ejemplo, en las formas latinas rotulu y requla
conviven una serie de significaciones luego depositadas en los de-
rivados cultos y vulgares rotulo, rollo, rolde; regla, reja. En semejante
situacién se encuentran maleria, duplicare, spatula, etc.

No siempre es preciso que existan tonalidades significativas
latinas para que estas se manifiesten en los productos romdnicos,
como puede ser el caso de las formas curso y coso, respecto a
cursos, motivadas sin duda por una polisemia de localizacién ro-
mance. En iguales circunstancias parecen hallarse los términos
procedentes de bulla, tractare, peculiare, cathedra, defensa, etc.

b) Por el contrario, entre los vocablos del par roménico, me-
dia una intima relacién, no siempre de la misma intesidad pero si
lo suficientemente estrecha para que pueda reconocerse la afini-
dad conceptual de ellos. En tales circunstancias se hallan los do-
bletes derivados de lucru, dictatu, minutu, laborare, temperare, masticare,
decimu, famelicu, rapidu, anima, ancora, sofocare, delicatu, pennula, doctu,
conciliun, taleare, tremulare, coagulo, laudare, etc.

Los dos estados de comportamiento semdntico apuntados,
constituyen dos polos entre los que media una amplia gama en la
que los significados muestran una menor o mayor concomitancia.
Causas sumamente complejas y en la mayoria de los casos de im-
posible reconstruccién han proporcionado diferentes velocidades
a las desviaciones de los sentidos o las han prolificado de muy di-
versa manera. Por ello, lo mismo podemos encontrar pares que
reflejan con mucha fidelidad una estructura semdntica latina, que
otros sumamente distanciados de los originarios conceptos. El te-
rteno movedizo del lenguaje, en el que conviven inseguras circuns-
tancias sociales, renovaciones y exigencias expresivas, cambios
profundos en los objetos significados, diversidades en la concep-
cién del sujeto, y otras distintas causas mds, motiva una verdade-
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ra infinidad de resultados. Pues asi como en el puro campo del fe-
némeno fonético es posible hasta cierto punto reconstruir leyes
de comportamiento general, en el drea de los significados hemos
de movernos siempre con una mayor relatividad, pues la vida se-
mantica se halla irrigada por numerosas savias que llegan a con-
vertir a cada érgano, en muchas ocasiones, en un ser de economia
propia.

Pero no siempre el cultismo es fruto de una geminacién se-
mantica y morfoldgica, sino que en abundantes casos se nos ofre-
ce como una unidad de sentido y forma, lo que nos sitda ya ante
un problema en cierto modo distinto. Las voces que se relacionan
con los étimos latinos audace, invidia, felice, impelu, iniguus, continuu,
tribu, appellare, aera, adversariu, advetere, adjuncere, aclu, acedia, accesu,
acacia, absolvere, abusu, abacu, diluviu, dietu, diabolu, diaconu, detonare,
delicia, crudele, carita, y muchisimos mds, no parecen haber ori-
ginado formas pares, culta y vulgar, en espafiol.

El grado de selectividad idiomdtica de estas voces es asimismo
muy diverso y se halla en la misma escala de relatividad ya sefiala-
da anteriormente. Entre los términos diablo y dbaco existe una
diferencia indudable de seleccién a favor de este ultimo, motivada
en este caso por ser el primero un vocablo de amplia introduccién
eclesidstica y el segundo de mantenimiento técnico mucho mds
restringido.

Con ello nos enfrentamos ya con algunas de las causas més
importantes del movimiento idiomdtico culto, cuya fisiologia se
verifica con fuerzas funcionales muy diversas, pero que corres-
ponde en alguna manera delimitar. Cada una de ellas ha producido
y produce aportaciones cultas que el mercado lingiiistica baraja y
altera luego con su dindmico vitalismo, conservandolas, trocando-
las 0 modificandolas, atenuando o acentuando sus matices, o aca-
so prescindiendo de ellas, en un proceso de eliminacién organica.
Pues no ha de insistirse en que los cultismos no son materiales de
repuesto expresivo, ni constituyen una zona erudita severamente
aislada, sino que son piezas tan vivas y ttiles en el lenguaje como
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puedan serlo los factores vulgares. Mds veamos algunas de esas
fuerzas motoras de mayor intéres:

a) El latin eclesidstico. Su importancia no ha de ser puesta de
manifiesto una vez mdas. La tnica pervivencia y actividad del la-
tin como lengua hibil, perdido su uso universitario, es la eclesidsti-
ca, en virtud de la cual este latin sigue en contacto permanente
con las nuevas lenguas de €l derivadas. Un amplio caudal de
voces romdnicas, que han sido afortunadamente tratadas por Rein-
felder, son fruto culto de dicha influencia. Buena parte de ellas
(bautizo, angel, cruz, miseria, predicar, pdrroco, templo, siglo, oficio, etc.)
representan, por su significacién, verdaderos vulgarismos. Otras
(particula, pelicano, decdlogo, tinica, etc.) no han logrado tan amplia
difusién. Pero lo importante es que nos hallamos ante una fuente
de produccién culta que por su gran arraigo popular estd espe-
cialmente condicionada para la divulgacién de su vocabulario, la
mayor parte del cual remonta su antigiiedad a los primeros siglos
del idioma,

b) Los latinismos juridicos. El latin notarial ha dejado tam-
bien profundos rastros en el espafiol, al representar otra tra-
dicional persistencia de aquella lengua, o de sus férmulas mds
usuales, frente al habla vulgar. Las investigaciones de Menéndez
Pidal sobre la lengua notarial leonesa de los siglos X y XI arrojan
datos de extraordinario interés para este aspecto de la introdu-
ccién culta en castellano, mdxime porque han permitido estable-
cer la presencia de restos de habla latina vulgar frente al latin es-
colastico de uso erudito en los siglos medios. Esa lengua juridica
se halla en gran parte de su léxico a mitad de camino entre las ex-
presiones de latinizacién pura de los escolasticos y los giros semi-
rromanceados de ese otro habla vulgar. «La mayoria de los nota-
rios queria escribir el bajo latin de las escuelas, usual en todas
partes, pero algunos de ellos se entregan a ese latin popularizado,
poseedor de una voz latina vulgar, cingidur, ’cingitur’, de un parti-
cipio futuro, avidura, *habitura’, de una declinacién vulgar, abosto-
li, reliosis, amobus, posteridas, mader, de un juego de particulas vul-
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gares abut, sigut, subra, parider; un latin que conservaba mucho de
las declinaciones y conjugaciones del cldsico, mucho del léxico,
preposiciones, conjunciones y adverbios del latin culto, mucho de
todo esto que no se conservd en el habla corriente, pero lo con-
servaba tranformado por la pronunciacién popular. El latin esco-
lastico refleja mucho de la sintaxis del latin vulgar; el latin leonés
refleja también mucho de la fonética y de la morfologia. Este latin
leonés es, por lo tanto, una preciosa supervivencia del latin habla-
do en la mds alta Edad Media, alla en los sigios V o VI, cuando
empezaban a formarse los romances; es una muestra bastante
completa del latin vulgar o del lenguaje mds préximo al latin cld-
sico que al romance, propio de la época antiquisima cuando el ha-
bla popular atin no habia olvidado del todo las formas y los giros
clésicos (pasiva, declinacidn, etc.) para limitarse a los usos lingiifs-
ticos que después se perpetuaron en los romances» (Orig., § 952). -

c) De los parrafos de Menéndez Pidal se desprende la exis-
tencia en las regiones leonesas de un arcaico uso de restos lingiifs-
ticos vulgares latinos, cuya presencia ha de tenerse muy a la vista
en la biografia del cultismo espafiol, ya que ese estado de cosas
leonés refleja sin duda otras situaciones peninsulares, hallandose
en relacién estrecha con la gran masa de habla mozdrabe del sury
este de Espafa. En los dltimos afios del siglo XI, y como conse-
cuencia de la profunda escolastizacion cultural llevada a cabo por
la reforma cluniacense y otras causas anejas, estas supervivencias
latinas populares se agostan completamente.

d) Ese latin escoldstico que de modo tan decisivo contribuye
a la desaparicién recién citada, extendiéndose de modo muy am-
plio en los siglos XII y XIII como obligada diccién erudita, trasmi-
te gran cantidad de formas cultas al idioma, de que son buen re-
flejo los depdsitos literarios contemporaneos: gramatcos (Rey. Ma-
gos) vendegado, capitulo, doctrinado, refacio, restaurar, etc. (Berceo), fé-
sico (Alf. X) etc.

e) Corresponde observar ahora la influencia que en el léxico
que tratamos ejerce la lengua literaria. Realmente escapa a los li-
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mites de estas notas una determinacién puntual de tan extenso
y complejo fenémeno, en el que intervienen profundas causas
estilisticas (las méas de las veces de pura localizacién individual)
renovaciones expresivas, presiones externas, exigencias ritmicas o
melédicas, metaforizaciones, etc., que a lo largo de todo el idio-
ma han ido aumentando el haber de nuestro léxico culto. Sin em-
bargo si debemos analizar algunos de los hechos mds salientes que
este influjo produce:

e’) Creacién de neologismos sobre étimos latinos.

e”) Ampliacién del uso de cultismos de escasa vitalidad.

e”’) Empleo culto de voces vulgares. En ciertas ocasiones vo-
cablos de morfologia vulgar empiezan a ser objeto de un pau]atin'o
tratamiento literario, que apoydndose en algunas posibilidades es-
pecificas del término, lo eleva, mediante un proceso selectivo del
mayor interés, a un plano de utilizacién culta. Tal es el caso, por
ejemplo, de la voz popular raudo, que, a partir de un primer uso
en la Jengua poética del siglo XVII, inicia su circulacién literaria
con aquel matiz.

f) Circunstancias sociales. Realmente los fenémenos hasta
ahora observados se realizan en el seno social, pero queremos en
esta ocasién referirnos especialmente a aquellos que se producen
a causa de la presencia de diversas capas de distinta estructura
cultural, o a hechos que tienen sus motivos en circunstancias pu-
ramente sociales.

La lengua no es un patrimonio exclusivo de las clases popula-
res, ni debe su ambulacién a un movimiento de indole puramente
vulgar, como en términos generales considera en la prdctica la gra-
matica histérica tradicional. Ni el propio Saussure se hurté a la
creencia de un desarrollo lingiiistico en «estado de naturaleza». Sin
embargo, la realidad idiomdtica es mucho mds rica, refleja en su or-
ganismo la extrafa complejidad de los hechos humanos, caya sim-
plificacién artificial solo puede proporcionarnos errores o visiones
parciales. La base de esta biparticion del material lingiiistico en una
regién popular y otra culta, procede, como ya sabemos, sélo de
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la diferencia de comportamiento fonético. Se olvida, en primer
lugar, que también las voces cultas tienen una especial manera de
comportarse fonéticamente, no menos interesante ni expresiva
por el hecho de no ajustarse a aquellas otras leyes que condicio-
nan la evolucién popular (lo que no imposibilita la existencia de
alguna clase de legislacidn propia); pero ademads se prescinde de la
coexistencia multisecular de ambos grupos expresivos—si en rea-
lidad podemos acotarlos —, de su matizacién gradual e infinita, y
de sus trascendentales relaciones semdnticas. El hecho de que so-
bre el lenguaje culto pesen en ocasiones mayores influjos semanti-
cos que sobre el popular no es, por cierto, motivo para apartarlo
del campo del estudio o estimar que sélo puede ser tratado si-
guiendo una orientacion idealista.

En esa sociedad que nos ocupa el lenjuaje sufre diferentes in-
flujos que provienen, en primer orden, de la convivencia de capas
culturalmente elevadas con otras populares. El plasma idiomdtico,
que pudiera decirse, el vehiculo de expresion general es enla
mayor parte de su caudal el mismo, circunstancia que ha de te-
nerse muy a la vista, pues precisarﬁente sobre esta base expresiva
comtn es donde se realizan los fénomenos de trueque y difusidn.
Asi como las clases populares, matizadas muy diversamente, reci-
ben de manera constante el influjo del habla culta, del mismo mo-
do los vulgarismos del habla popular estdin de modo permanente
actuando sobre la expresién social elevada. Los fénomenos princi-
pales de esta alternancia de fuerzas son los siguientes:

f) Las voces y giros populares pueden sufrir un proceso de
de seleccién, de cultivacidn que llegue a convertirlas, prescidiendo
de su aspecto fonético, en piezas cultas, aunque conserven su tra-
dicional empleo entre la clase de que proceden. Se trata solamen-
te de un fenémeno de tranfusidon, en el que el factor cedido
puede transportar fielmente su significado o acaso matizarlo con
una nueva modulacién semantica. El caso, ya citado, del empleo
literario de la voz raudo, es un ejemplo que vuelve a ser util.

£’y Por el contrario, términos o férmulas de diccién culta
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pueden alcanzar, como ya hemos observado, una extensa circula-
cién popular, en un proceso de vulgarizacién de indice opuesto
al anterior.

Es decir, las necesidades de la creacién expresiva culta no
siempre se mantienen, como parece indicar el concepto al uso de
cultismo, de regresiones etimoldgicas latinas, o de supervivencias
o polisemias de esos étimos—como hemos alcanzado a ver—, sino
que tambien se nutren, y en buena parte, de formas populares
concurrentes. El desgaste semdntico por un lado, y la necesidad
de mantener cultismos de irradiante matizacion selecta, por otro,
son las fuerzas que producen este constante movimiento.

£y Resultado de ellas son también las eliminaciones, la ver-
dadera excrecidn lingiiistica de los utensilios expresivos estériles,
o marcados por algunos estigmas, residuos que por su propia gra-
vedad van decantindose y desapareciendo. Muachos de ellos son-
estos ocasionales cultismos que alcanzaron una fama més o me-
nos duradera; otros son materiales sobre los que pesan tambien
presiones selectivas que los empujan hacia los limites del habla
culta. Asi, por ejemplo, el derivado culto de masticare va consi-
guiendo un desplazamiento progresivo de la forma vulgar, precisa-
mente estigmatizada.

g) Otra de las grandes fuentes de integracién culta son las
hablas técnicas que de modo constante ceden al caudal idiomatico
numerosos vocablos, cuya suerte posterior es muy diversa. La
continua aparicién de objetos producto de esa técnica, que se mul-
tiplican de modo amplisimo en épocas de gran actividad como la
nuestra, producen lexicalizaciones que pronto llegan, a veces, a
las dltimas zonas del idioma. La mayor parte de los neologismos
de esta procedencia son vocablos cultos reconstruidos sobre ba-
ses latinas o griegas, o acaso sobre grecismos de transporte latino.
Desde el siglo XVIen que los progresos técnicos y los conoci-
mientos cientificos y naturales empiezan a desarrollarse, hasta el
momento actual, las aportaciones lingiiisticas en esta zona son ex-
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traordinarias y han enriquecido de modo muy numeroso el voca-
bulario de las hablas romances. Términos como anatomia, cuadratu-
ra, sideral, testiculo, vehiculo, viscera, etc., se forman sobre bases direc-
tamente latinas en el siglo XVI. Otros, como academia, cadmio, con-
dilo, epidermis, epilepsia, hemistiquio, bexdgono, bidrdulico, histérico, isésce-
les, metamorfosis, monosilabo, oda, paralelogramo, peritoneo, cidtico, astri-
nomo, axioma, étnico, y muchos mds, proceden, en la misma época,
del griego, pero a través de étimos latinos cldsicos.Pocos de los
vocablos citados han llegado a la zona popular del idioma, lo que
no impide que ot:os tecnicismos, como radiv, avién, auto, etc., pue-
dan alcanzar una difusién general. No faltan, por cierto, en estas
antigaas o modernas incorporaciones fenémenos de ultracorrec-
cién, etimologfa popular, etc.

h) Han de tenerse también presentes los influjos lingiiisticos
vecinos que no pocas veces precipitan la formacién de un cultis-
mo nacional a semejanza del formado en otra lengua. Prescindien-
do ya de los hechos de influencia directa (galicismos, italianismos,
etcétera) muchos de los cuales producen verdaderos cultismos de
base no directamente latina, han de considerarse aquellos otros
integrados de modo independiente sobre etimologias latinas, pe-
ro como reflejo de situaciones expresivas extrafias.

RAFAEL BENITEZ CLAROS



